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Pusztai Bertalan: Falusi és kisvarosi fesztivalok: kozésségi
szokasok vagy a helybelieket kiabranditd szervezett
események

Absztrakt: Jelen irdsban a hazai falusi és kisvarosi fesztivdlok eredetét és lehetséges értelmezéseit vizsgalom.
Amellett érvelek, hogy e rendezvények nem kézelithetéek meg a paraszti linnepek tovabbéléseként. Sokkal inkdbb
gyGkereznek a teleplilések tudatos imazsépitésében. Ezen cél azonban gyakran professziondlis szervezéssel és az

eredeti k6z0sségépité szerep hattérbe szoruldsaval jar, amely viszont a helyiek kritikajat valthatja ki.

Abstract: This paper examines the origin and possible interpretation of village and small town festivals. My
argument is that these events are not survivals of former peasant feasts. They are rooted in conscious settlement
image building. This is often achieved by professional organisation and suppression of the original role of

community building. This evokes the critiques of the locals.

A rendszervaltast kovetd évtizedben a helyi kozosségek dsszetetten reagaltak a kordbbi korszak
kézpontositott kormanyzatanak kényelmébdl és kilatastalansagabdl valé kiszabadulasra. Az Uj
szabadsagban nemcsak életkoérilményeik javitasara torekedtek, de a vidéki lakossag
elvandorlasaval illetve a késémodernitas individualizmuséaval egyszerre szembeslilve, szimbolikus
sikon is igyekeztek megfogalmazni, definidlni telepllésiiket. E menedzselt 6nkép épitését szamos
helyen valamilyen marginalis egyediség, azaz valamilyen szinte ismert vagy teljesen elfeledett
szokas vagy sajatossag megtaldlasaval és felemelésével érték el. A ‘margindlis karrierje’ nem
magyar sajatossag, megfigyeléseim szerint kulturdlis egységek periférikus teriletein kdvetett
megoldas. A keresett és megtaldlt kulturdlis elemet ritudlis formdban, fesztivalok, Gnnepek,
falunapok keretében definidltdk, emelték fel és allitottak, legtobb helyen allitjak mindmaig
szinpadra az adott k6zosségek vezetdi, szervez6képes egyénei. A szervezdk, e ‘kulturdlis brékerek’
(Pusztai-Varga 2008) felismerték, hogy ezek a helyi lakossag érzelmi kot6dését, a helyi dntudat
fejlesztését szolgaldé Gnnepek kivilrél nézve egyfajta colour local-1a valhatnak és akar a
bennszllottekre racsodalkozé turistakat is vonzhatnak, a falusi turizmus alapjai lehetnek. Ahol



torténeti, természeti vagy kulturalis sajatossadg nem volt, a teleplilés egyediségét megalkotott
hagyomanyokkal lehetett gyorsan megvalésitani. Akarcsak a fellelt és felemelt marginalitas, ezek
is nagyon gyakran helyi innepekben, fesztivalokban 6ltottek testet. Félreértés ne essék, a kétféle
eredet (a margindlis felemelése illetve az Uj szimbdlum alkotdsa) a jelenség menedzsmentje,
kreativ fejlesztése és hasznéalata szempontjabdl teljesen irrelevdns: megkozelitésiinkben nincsenek
igazabb és kevésbé igaz 'hagyomanyok’.

Az elmult két évtized soran Magyarorszagon, Finnorszagban és Skdéciaban végzett terepkutatdsaim
nyoman Ugy gondolom, hogy a fesztivalok elterjedése messze tobb, mint aminek a rendszervaltas
utani fesztivalteremtési ldzban t(int. Hazai felfutdsa és sikere kétségkivil nem valaszthaté el a
rendszervaltastol, attél, ahogyan a helyi kézosségek visszakaptak onrendelkezésiket. Mindez
azonban 6sszefonddott olyan nagyobb valtozdsokkal, amelyek alél az 1990-es évektdl
Magyarorszag sem tudta magat kivonni. A globalizdcié sodrasaban a lokalitasok és a helyi kulturak
kétségkivil 6nmaguk Ujraértelmezésére kényszerlltek. A fesztivalok olyan szimbolikus
eréforrasokat biztosithattak, amely a tulélés anyagi alapjainak a megteremtését is segithette.

A vidéki fesztivalok valtozatossaga

A muvészeti és popkulturalis fesztivalokat nem tekintve is allithatjuk, hogy a hazai ruralis
fesztivalszcéna napjainkra rendkivil sokszin(ivé vélt. Mara orszagszerte ismertek az olyan korai,
mindmaig nagy siker( rendezvények, mint a baja Halaszléf6z6 Néplinnepély (Pusztai 2007),
amelyet 1996-ban rendeztek meg elészér vagy Békés megye legnagyobb fesztivalja, a helyi
husipari hagyomanyokra hivatkozé Csabai Kolbaszfesztival, amely 1997-tél keril évente
megtartdsra. Ezen nagy fesztivalok mellett a tagolt fesztivalszcéna részei valamilyen folklorisztikus
hagyomanyra (példaul a csokmaéi sarkanyhdzas (Lovas Kiss 2011:13-53) vagy valamilyen
gasztrondmiai sajatossagra (példaul a geresdlaki G6zgombéc Fesztival) vagy nyersanyagra épitd
kisebb fesztivalok (példaul a NagykortUi Cseresznyefesztival (Sari 2001) ugyanugy, mint a
torténelmi Ujrajatszasok (példaul a Visegradi Nemzetkozi Palotajatékok). Bizonyos fesztivalok
eltlintek (példaul a pusztamérgesi Ludas Matyi Libaszépség- és Libafuttaté Verseny (Pusztai 2003),
mig bizonyos fesztivalok versenytarsként jelentek meg (a szegedi Tiszai Nemzetk6zi Halfesztival a
bajai fesztivalnak). Otletes rendezvények (példaul a Nyuli HGsvét, a Kani (ejtsd: Cannes)
Filmfesztival), kozdsségi sportrendezvények (példaul a Dunaszekcsd - Dunafalva kétélhazé verseny
a Duna két partja kdzott) és a torténelmi emlékezettel jatszé fesztivalok (példaul a szintén rovid
életl Szegedi Boszorkanyfesztival) tlntek fel és esetenként hanyatlottak le.

A fenti rendezvényekkel jelzett események csoportjat nehéz egy k6zos kategdridba sorolni. Sajat
vizsgalataimat olyan fesztivalokra szlkitem, amelyek a rendszervaltas utan jottek Iétre falusi és
kisvarosi kornyezetben, és amelyek célja a helyi kultdra valamilyen vélt vagy valés elemének
felmutatdsa. Megfigyelésem szerint ezek a fesztivalok legjellemzébb csoportjai a kdvetkezdk:
gasztrofesztivalok; a paraszti kultdra valamilyen részlete koré szervezett fesztivalok; a helyi
torténelem valamilyen valds vagy mitikus részlete koré szervezett fesztivalok; az elézével
esetenként 6sszekapcsolédo torténelmi Ujrajatszasok; illetve a valamilyen jatékossag, humorforras
koré szervezett kozosségalkotd fesztivalok. Kutatdsaimban nem vizsgéltam a helyi vagy orszagos
muvészeti fesztivalokat, sem a populdris- vagy népzenei fesztivalokat, illetve a szlreti és
borfesztivalokat sem.



A fentieken belll a hazai vidéki fesztivdlszcéna meghatarozé része valamilyen gasztronémiai
kotédésl rendezvény. Ezeket tovabbi alcsoportokra bonthatjuk. Bali a gasztrofesztivalokat az azok
k6zéppontjaba allitott étel eredete és valtozédsa szerint tagolt rendszerbe sorolja. Eszerint
megkllonboztet tovabbéld, felljitott, felélesztett, Ujra felfedezett és Uj (teremtett) ételekre éplld
fesztivalokat. A tovabbéld ételek esetében a fesztival nem valtoztatja meg az étel ismertségét a
kdzosségen belll. A feldjitott étel esetében a fesztival médositja az étel megitélését és
fogyasztasdnak szokasait. A felélesztett ételek esetében az étel csak az emlékezetben él mar. Az
ujra felfedezett ételekre a helybeliek sem emlékeznek, de térténeti forrdsok igazoljak lokalis
kotédését. Az uj, teremtett ételek esetében semmilyen helyi kot6dés nem mutathaté ki a fesztival
kézpontjaul valasztott étellel kapcsolatban (Bali 2007:383).

A gasztrofesztivalokat gasztrondmiai mizeumok és gasztrondmiai kapcsolddasu tematikus utak
egészithetik ki. Fehér és Koérédi klasszifikacidja szerint a gasztrorendezvények egy étel tobb
valtozatban vald elkészitése mellett lehetnek egy alapanyagot kézéppontba allité rendezvények
illetve egy technoldgiat tetszéleges alapanyagon alkalmazé fesztivalok (Fehér - Kérédi 2006).
Sandor a helyi termékek és termények nnepe mellett hagyomanyos ételek linnepeit, szakacs- és
gasztrondmiai versenyeket illetve vegyes rendezvényeket kilonit el (Sandor 2012:32). A
valamilyen alapanyag vagy étel koré szervezett fesztivalok esetében a szervezék egy alapanyag
szimbolikus lefoglaldsaval, kotésével kivannak egy kiemelhetd, felfuttathaté szimbdlumot alkotni
egy adott teleptilésnek.

Attekintve az ilyen gasztrofesztivalok hazai példait nemcsak a terep sokszinlisége meglepd.
Pusztadn a médiareprezentacidok egymas mellé dllitasaval is felismerhetd, hogy ezen rendezvények
a helyi, empirikusan megtapasztalhaté és hatast gyakorlé voltukon kivil egy teljesen masik
szinten, a médiareprezentacidékon keresztil, a telepulési imazs alakitasaval is hatast kivannak
kifejteni. Egy-egy alapanyag vagy étel koré szervezett fesztivalok sorat attekintve felmérhetjik,
hogyan alakulnak az ugyanazon alapanyag/étel korll szervezett fesztivalok egymdés nyoman, amig
azok bizonyos slirdségben be nem hdlézzdk az orszdgot. Szélesebb kdrben elterjedt alapanyagok
vagy ételek egy idd utan egy-két megyénként kapnak fesztivalt. A szervezék minden esetben
egymassal versengve préobalnak az adott alapanyag helyi termesztési tapasztalatait
kihangsulyozva autentikussagot teremteni a fesztivalnak. Néha azonban e rendezvények
médiareprezentacidi is elismerik a termesztési intenzitds visszaesését, esetleg megszlintét.
Bizonyos fesztivalok egyéb céljaik mellett az adott termény megmaradasaért kiizdd, szakmai
tamogatassal |étrehozott rendezvények is. Az eredetiséget biztositd és felmutato helyi példak
sokasaga mellett azonban bizonyos esetekben ilyen "autentikussag-alap’ nem azonosithaté és a
szervezdk sugdrozta médiareprezentacidok nem foglalkoznak ezzel a kérdéssel.

Egy-eqgy rurdlis fesztivalcsoport attekintése soran kirajzolédik, hogy milyen nyilvanos
Unnepkoreogréfia alakult ki az elmult lassan hdrom évtized soran. Azaz milyen jellegl, a kiemelt és
a fesztivalban megfuttatott kulturalis elemmel 6sszefliggd, illetve milyen, attél fliggetlen, de az
ilyen jellegli rendezvényekhez megfelelének gondolt kiséréprogramok jonnek létre. Az egyes
fesztivalok belsé ritualizacidja jelzi, hogy a szervezbk tisztdban vannak az Ginnep sajatossagaival. A
turizmusban altalanos leg-ek keverednek itt a szent és profan elklldnitésére szant kitiintetd
attribdtumokkal és a jatékossaggal. Ugyanakkor jol tetten érhetd, hogy limitalt morfoldgiai
készletbdl épitkeznek egy-egy termény vagy étel kapcsan az otletesnek gondolt ritualizéciés
kisérletek. Természetesen ezen Ujonnan kitalalt versenyek és dijak egzotikussagukbdl fakadé
hirértéklk okan e fesztivdlok médiareprezentaciéjanak fontos részei, és altaldban ezek
szolgaltatjdk a médiareprezentacidk vizudlis anyagat is.



A szervezett események sajatossagai és a fesztivalok viszonya

Ezek a rendezvények eredetlikben, elnevezésiikben, torténetikben és témajukban nagyon
eltérbéek. A fesztivalok kulturatudomanyi elemzésében, elssorban ezeknek az tGinneppel és ezen
keresztil a ritussal valé torténeti kapcsolata miatt mindmaig jelentds a premodern kdzésségek
Unnepeihez visszanyuld, elsésorban szimbolikus antropoldgiai megalapozottsagu értelmezés. A
fesztivalok jelent6s kulturalis szerepe miatt, a premodern tGnnepekkel valé morfolégiai
hasonlésaguk és a magukrdl sugarzott diskurzusok miatt csabitdé napjaink eseményeit igy
értelmezni. Falassi nagyhatdsu fesztivaldefinicidja jol tikrozi ezt a megkdzelitést. Eszerint ,a
tarsadalomtudomanyokban a fesztival altaldban olyan rendszeres linneplést jelent, amelyet ritualis
formdak és események sokasaga alkot, és amely direkt vagy indirekt médon a k6zésség minden
tagjanak életét befolyasolja. A fesztival nyiltan vagy burkoltan szél a kd6zdsség tagjai altal
megosztott olyan alapértékekrél, ideoldgiardl, vildgképrdl, amelyek tarsadalmi identitasuk alapjat
képezik.” (Falassit idézi Szab6 2014:19.)

Falassi definicidja a jelen hazai ruralis fesztivalok vizsgalathoz sziikséges mértékben utal a
fesztival, Gnnep és ritus torténeti eredetl 0sszefliggéseire, hatterében jél érezhet6 az egyes
fesztivalokat éltetd egységes helyi kozdsséqgrél sz616 elképzelés. Ertelmezve meghatdrozasat
vildgos, hogy a fesztival valamilyen médon a k6zdsség megosztott tuddsanak (kultdrajanak)
manifesztacidja. Véleményem szerint napjaink kultira manifesztald helyi fesztivaljainak
megértésére mégsem ez a legcélravezetdbb fesztival definicié. Mindekdzben ezen
meghatarozasnak is van relevanciaja a jelen, késé modern tarsadalmunk vizsgalatdban, ha masért
nem, akkor azért, hogy tetten érjik, milyen jelenségekbdl épitkeznek tudomanyos és hétkéznapi
elképzeléseink.

Tereptapasztalataim alapjan Ugy gondolom, hogy a jelen ruralis fesztivaljainak pontosabb
értelmezéséhez a kritikai turizmuskutatas illetve a tervezett események elméletét és gyakorlatat
vizsgald event studies jelentés segitséget adhat.[1] Donald Getz j6l mutat ra egy a rurdlis
fesztivalok megértéséhez fontos kiloénbségre: ,A mult fesztivaljai és vasarai olyan fontos
szerepeket toltottek be, amelyekrél nem beszéltek, és amelyeket nem terveztek. Ezek egyszerlen
megtorténtek, amikor meg kellett torténnitk. A vasarok fontosak voltak a kereskedelemben, az
Unneplés organikusan illeszkedett a mindennapi életbe, a jatékok nem professzionalizdlédtak még
a sport formajaban. Ez azonban dontéen mar a mualté. Napjaink legtobb eseményét Ugy tervezik,
hogy sajatos gazdasagi, Uzleti, tdrsadalmi, kulturdlis és egyéb céloknak feleljen meg.” (Getz
2007:23-24.)

Fel kell hivni a figyelmet arra, hogy Getz nem a premodern k6zdsségi események funkcidjat vonja
kétségbe, hanem azok szervezddését kiloniti el napjaink eseményeitél. Vannak ugyan fesztivalok,
amelyek valamiféle tovabbélé ritus, a népi/populédris Ginnepléskultlra részeiként értelmezik
magunkat és amelyekre Falassi fenti definiciéja esetleg alkalmazhatd, azonban a véleményiink
szerint a késd modernitas radikalisan megvaltozott tarsadalmi kérnyezetben jelentdsen kibévilt
funkcidval, alapvetéen atalakult szervezéssel létrejove fesztivalok igazi eredete nem a formai
elemekben hasonlésagokat mutaté el6zményekben van, hanem a modern fesztivalkultiraban.
Funkcidjukban a k6zdsségtudat megerdsitése, normak megdrzése helyett a telepllési identitas
felépitése, latvanyossagtermelés a cél. Szervezdédésiikben az évkor Gnneplési rendjébe illeszkedd,
korosztalyos vagy csoportszervezés( Uinnep helyett professziondlis szervezésl, turisztikai
megfontolasokat figyelembe vevd e rendezvények szervezése.
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Mindez példaul jél tiikrozédik abban, mennyire sokszinl értelmezés kapcsolédhat napjaink
fesztivaljaihoz. Crespi-Vallbona és Richards a katalan fesztivalok kapcsan pontosan irja le, hogy az
egyes fesztivalokban érintettek sokszinl csoportja is rendkivil eltéré motivacidéval vesz részt ezek
szervezésében: mikézben mindenki a katalan identitds megd6rzését reméli az altaluk vizsgalt
fesztivaloktdl, nagyon eltérd, hogy mit is értenek az identitds alatt, mennyire tartjak fontosnak a
gazdasagi és politikai szempontokat (Crespi-Vallbona - Richards 2007: 103-104). A fesztivalok
éppen ezért napjainkban a helyrdl alkotott jelentések feletti kiizdelem komplex terei, ahogy Quinn
Hallt idézi: ,A politika mindennél fontosabb a fémjelzd§ események esetében, naivitas vagy
szandékos félrevezetést lenne mast hinni” (Quinn 2003:331-333).

Az event studies funkciondlis esemény felosztdsa szerint a tervezett események egyik csoportja a
jelentds sporteseményekben testet 61t6 presztizs események.[2] A mega-események kiemelkedd
ldtogatottsaguak és médiareprezentaciéjuak.[3] Médiaeseménynek a dontbéen csak a
médiakozvetitésen keresztill élvezhetd, globalis kdzonségnek szant eseményeket nevezzik.[4] Az
ligyhéz kotott események valamilyen célt 6sszegyUjtott pénzzel vagy mas médon kivannak
tamogatni.[5] A vdllalati események egy cég altal |étrehozott vagy dontdéen egy cég altal
tdmogatott események.[6] Altaldban, de nem kizarélag politikusokhoz és celebritdsokhoz
kapcsolhatéak a szenzaciéhajhasz események, melyek egyedili célja, hogy figyelmet keltsenek.[7]
A specialis események gyUjtékategdriaba a rendszertelenlil megrendezett és a fentiekbe nem
illeszked6 események tartoznak. Az interaktiv és szemlél6dé események illetve a részvételes
események az események és k6zonségik kapcsolata alapjan prébal egy jelenségcsoportot
koérlalhatarolni.[8] Véqgll, az ezen irasban vizsgalt ruralis fesztivalok leginkabb a fémjelzé és
ikonikus események kozé tartoznak (Getz 2007:23-27).

Getz meghatarozasa szerint a fémjelz6 és ikonikus események az autentikussag szimbdlumai.
Olyan rendszeres események, amelyek annyira er6sen kétédnek egy adott kdzésséghez, hogy az
mar imazsuk szerves része lett. Az ilyen események teremtik meg és éltetik a helyi identitast. Ezek
~mindegyike allandé 'intézmény’ [...] tele hagyomannyal, és turisztikai versenyelényt teremtenek”
(Getz 2007:24) egy adott helynek. Ikonikusnak is nevezhetdek, mert nemcsak a k6zosség
legismertebb eseményei, de gyakorlatilag annak szimbélumaiva is valnak. Eppen ezért
elemzésikon keresztlil megérthetd, hogy egy adott esemény mit akar elmondani egy adott helyrél.
Kutatasunk szempontjabdél fontos megjegyezni, hogy Getz kiemeli, hogy gyakorlatilag minden
esemény tud médiaeseménnyé is valni, s6t, nagyon kevés olyan tervezett esemény van, amely
nem akar médiaesemény is lenni. Szempontunkbél Iényeges, hogy az események kilondsen
turisztikai vagy kormanyzati tdmogatast remélve hajlamosak mediatizalédni, azaz latvanyos
médializenetekben manifesztalédni (Getz 2007:24-27), s6t, tovabbmehetlink, elkdvetkezendd
média megjelenésik feldl felépiteni magukat (Téth 2016).

Az event studies az események formajanak tipologizalasa alapjan elkllonit kulturdlis Ginnepeket,
politikai és allami Ginnepeket, mlvészeti és szérakoztaté eseményeket, Uizleti és kereskedelmi
eseményeket, oktatasi és tudomanyos eseményeket, sport versenyeket, rekredciéos eseményeket
és maganeseményeket. A fesztivalok a kulturdlis események egyik jellegzetes formaja. Getz
meghatarozdsa szerint a fesztival ,,tematikus nyilvdnos Gnneplés” (Getz 2007:31). Kiemeli, hogy a
premodern fesztivalok antropolégiai értelmezése kapcsan feltart jelenségek (- identitaskifejezd,
antistrukturdlis és communitas teremtd, kulturdlis szimbdélumokat el6térbe allitd, ritualis jellegl
cselekvések -) béséggel azonosithatéak napjaink fesztivaljaiban is. Azonban arra is felhivja a
figyelmet, hogy a fesztival kifejezést napjainkban Uinneplésre, karnevalra, felvonulasra, nyilvanos
szérakoztatdsra, kereskedelmi promécidra vagy - mlvészeti fesztivdlok esetében - egyszer(
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eléaddssorozatokra is haszndljak, azaz magdaban foglal nagyon sok, szliikebb néprajzi-antropoldgiai
értelemben nem fesztival jellegl rendezvényt is (Getz 2007:30-33).

Attekintve a hazai helyzetet és a rendszervaltastél bekdvetkezett valtozasokat joggal allithatjuk,
hogy a fesztival fogalma és jelensége (Szerda 2018) is egyfajta proliferaciénak van kitéve. Ugyan
nem a kultUrakutatds szempontjabél, de Grétsy Laszlé erre tobbszor fel is hivta a figyelmet.
Ellenérzése jol jelzi a fogalom tulhasznalatat: ,Hogy miért berzenkedem? Azért, mert megitélésem
szerint egyre jobban eltolédnak az ardnyok a fesztival javara, illetve az egyéb, esetenként kitlnden
hasznalhatd szavak rovasara. Ismétlem: jé sz6 a fesztival, de féktelen divatja néhany év vagy
évtized alatt hattérbe szorithat olyan, szintén szadmtalanszor remekuil hasznélhaté szavakat, mint
bemutaté, diszszemle, er6préba, jaték, karneval, kidllitds, mustra, nap(ok), paradé, randevd,
szemle, taldlkozd, torna, versengés, vetélkedés, viadal, vigassag(ok).” (Grétsy 2006, tovabba
Grétsy 2014.)

E fogalom ezen elhasznéalédasa nyilvanvaléan nem amiatt van igy, mert szaporodnanak a
fesztivalok antropoldgiai Iényegét is felmutatd rendezvények. A jelen burjanzé nyilvanos,
k6z0sséqi, tervezett eseményeinek fesztivalként valé megnevezése sokkal inkdbb a mivészeti
fesztivalok méasfélszaz éves karrierjére vezethetd vissza.

Kulturalis és kozosségi fesztivalok viszonya

A fesztivalkutatasok a modern k6zosségi Uinnepléskultira rendkivil sokféle vildgat préobaljdk az
értelmezést segité mddon klasszifikalni. Ezen tagolt rendszer egyik magjanak a muvészeti
fesztivalok tekinthet6ek, amelyek alatt azon rendezvények értenddek, ahol kizarélagos a mdlvészeti
program, csak hivatasos mulvészek lIépnek fel. A mlivészeti fesztivalok a kulturalis fesztivalok
nagyobb csoportjdba illeszkednek, ahova olyan fesztivalokat sorolnak, amelyek Iényegi, de nem
kizdrélagos része a mulvészeti program, hivatidsos és mikedvel6 el6addk fellépését egyarant
lehet6vé teszik. Ezzel szemben a legéaltaldnosabban fesztivalnak nevezett rendezvénycsoport
megfelel ugyan a fesztivalok event studiesban leirt definiciéjanak, de ezeknek nem Iényegi eleme a
muvészeti program és nem hatdrozhaté meg a fesztival mlivészeti mUfaja (Szab6 2014:24).

E klasszifikacié szerint a jelen iras targyat képez6 fesztivalok ezen legtagabb, a kulturalis
fesztivalokat korulvevé fesztivalcsoport bizonyos részének tekinthetéek. Ugyan jelen irds nem
foglalkozik a kulturalis fesztivalokkal, mégis roviden utalnunk ezek térténetére, ugyanis a kutatott
jelenségek kozul szamos innen veszi mintat és szervezddése is ezek logikdjat koveti. Az elsé
mUivészeti fesztivalok a 19. szdzad végén alakultak ki. Talan a legismertebb térténetd ezek kézul a
Wagner kezdeményezte 1876-ban indult Bayreuthi Unnepi Jatékok (Henderson 2005:45). A hazai
fesztivalkutatdsok a 19-20. szdzad forduldjan zajlé eurdpai mlvészeti fesztival-alapitasi hulldam
részeként értelmezik az els6 hazai mlvészeti fesztivalt is, az 1931-es eredetl Szeged Szabadtéri
Jatékokat. A mUlvészeti fesztivalok esetében a 20. szazad mUivészeti dgak szerinti specializaciét
illetve versenyeket hozott (zene, szinhdz, film, tanc, stb.). Emellett Iétrejottek olyan varosi
fesztivélok is, amelyek ugyan a mUivészeti fesztival nevét viselték, de nem kizarélagosan ezzel
foglalkoztak és igy nagyobb varosi Ginnepé valva ,fesztivdlvarossa” tették helyszinliiket. A European
Festival Association 1952-es megalakitasaban a 19-20. szdzad forduldjarél eredd jelentds
mUivészeti fesztivalok mellett részt vesznek mar varosi kulturdlis fesztivalok is. A kénnylzenei
fesztivalok az 1950-es években jelennek meg, a 60-as évektdl terjednek el Nyugat-Eurépaban is.
Szimbolikus csucspontjuk az 1969-es woodstock-i fesztival volt (Szab6 2014:41-56).



Az 1970-es évek végén jelenik meg a fesztival és a varosfejlesztés 6sszekapcsoldddsa. Ez az
els@sorban turisztikai és ezen keresztll gazdasagi motivacidju fesztivalalapitasi hullam a vérosi
terek revitalizaciéjarol, a varosi életmindség javitasardl is szélt. Magyarorszagon az elsé ilyen
fesztivalnak az 1967-es alapitasu Debreceni Virdgkarnevalt tarthatjuk, amelyet aztadn kévetnek a
népmuivészeti vagy amatdr mivészeti fesztivalok, néha valamilyen népszokasi elemet is beleflizve
az Unnepbe (Szabd 2014:57, 68). A turizmus kritikai kutatasa a fesztivalizacié fogalmaval irja le azt
a folyamatot, ahogyan a varosi terekben mesterségesen, a turizmus gazdasagi elényeinek
kiaknazdasara létrehozott és a szimbdélumok dkondémidjaba illeszkedéen m(ikddd, a varospolitikai
célokba illeszked§ fesztivalnak nevezett eseményeket az elit 1étrehoz (Szijarté 2004). A témank
szempontjabdl fontos gasztro- és drokségfesztivalok kapcsan kiemeli Getz, hogy ezek az (inneplés,
szbérakoztatds, latvanyossag és a sport elemeit 6tvozik és igy valnak fémjelzd és ikonikus
eseményekké. A fesztivalok mellett a kulturalis innepek kdzé sorolja még a jatékossaggal,
jelmezekkel és mulatsaggal, nemcsak a normak, de esetenként a torvények felfliggesztésével is
jaré karnevalt, a valamilyen térténelmi esemény datuman tartott, néha fesztival formajat oIt
orokség megemlékezést, a civil, katonai vagy vallasi felvonulasokat és kérmeneteket illetve a
vallasi tinnepeket (Getz 2007:33-35).

Napjaink hazai és eurépai falusi és kisvarosi fesztivaljai Iényegének pontos megragadasahoz a
fentieken tul a k6zosségi fesztival koncepcidja segithet még. A 2002-ben szervezett Derby Jubilee
Festival kapcsan figyelte meg a kutatds, hogy a tudatosan tomegekhez szélIni akaré fesztival
szervezdi hogyan klizdottek a szervez6d6 esemény kapcsan a kultdra tdgabb (antropolégiai)
fogalmanak elfogadasaval illetve a fesztival dltal megcélzott k6zdsség Ujszerli meghatarozasaval.
Ugyancsak ezt, az elit mlivészeti fesztivaloktdl eltérd, a helyi kdzosség szélesebb csoportjait
megszélitani akard, de szervezett esemény kapcsan felmerild sajatossdgokat kivanta az észak-
frorszagi kulturdlis és mlvészeti tevékenységet tdmogaté dllami szerv, Department of Culture, Arts
and Leisure is korulirni definiciéjaban, amely szerint: ,,A k6zosségi fesztival k6zos témahoz
kapcsolédd, meghatarozott id6 alatt lezajlé események sora. A k6zdsségen belll alakul ki és azt
kell lnnepelnie és pozitivan népszerlsitenie, ami a kdzdsséget jellemzi. A kdzosségi fesztival
lényege a részvétel, a bevonddas, és az identitas érzetének megteremtése, és ezeken keresztil
egy kozosség tarsadalmi jollétének fontos 6sszetevéje. Egy k6zOsségi szervezetnek vagy egy
k6zosség vezette egylttmiikddésnek kell kezdeményeznie és vezetnie. Nem elegendé egy
fesztivalt egy kdzosség szamara szervezni - a kozosségnek komoly szerepet kell jatszania annak
fejlesztésében, megvaldsitdsaban és birtokolnia kell azt.” (Jepson - Clarke 2015:2.)

A meghatarozas remekdl alkalmazhaté a jelen iras témajat képezd eseményekre is. Mikozben
napjaink falusi és kisvarosi fesztivaljai dontéen nem mutatnak kapcsolatot kordbbi paraszti
Unnepekkel, mégis kialakulasuk legtobb esetben a k6zosséghez kéthetd. Eredendd és alapvetd
célja szadmos esetben a k6z6sség linneplése és valamiféle pozitiv identitas tamogatasa. A hazai
fesztivalszcénara tekintve jél lathatd, hogyan prébaéljak a helyi innepek bevonni a helyi lakossag
minél szélesebb koreit. A szervez6k pontosan tudjdk, hogy a hely mellett a jelenlévé helybeliek is
fontos elemei egy-egy fesztival autentikussaganak (Haahti - Kinnunen 2015:50).

Szdmos helyi innep esetében érhetd tetten és tarhaté fel a helyi k6z6sségbdl eredd vagy és
késztetés egy-egy fesztival megrendezésére. Altaldban a szervezék ezt 8rzik és szinte rogziilt
szbveggel ismétlik, komolyan mitizaljak és popularizaljdk. Annak ellenére van ez igy, hogy az
események sorozatos megrendezésével, a gazdasagi haszon megjelenésével, a jelenség
szimbolikus t6kévé valasaval fokozatosan tavolodik e k6zosségi alaptél és egyre kevésbé igaz ra a
kozosségi fesztivalok fenti meghatdrozasa. Jepson és Clarke egyenesen azt dllitja, hogy a helyi



hatalmi viszonyok léte miatt ilyen definiciészer( fesztivalok tulajdonképpen nem tudnak Iétrejonni:
az altaluk ,hatalom-brékereknek” nevezett helyi szereplék , direkt befolyassal birnak a fesztivalra
és annak létrejottére” és innent6l mar meg is bukik a fenti, demokratikus és k6z0sségi szervezéssel
kapcsolatos elképzelés (Jepson - Clarke 2015:2).

A professzionalizdlédé fesztivalok viszont nagyon gyorsan sziintethetik meg a helyiekben a kot6dés
érzetét, mikdzben a ritualis és Gnnepi elemek tudnak megtartani a latogatét résztvevéként (Biaett
2015). Ez a professzionalizal6édassal parhuzamosan ritkan sikertl, ezért a rendezvények
médiareprezentaciéjdban folyamatosan és hangsulyosan szerepelhet még a helyi k6z6sség
emlegetése, gyakran annak tulajdonképpeni elvesztése kdzben (George et al. 2015:88). E helyi
Unnepek esetében a szervezési dontések kritikus vizsgalata ramutat, hogy a kdzdsségi fesztival:
~tematikus és befogadé k6zosségi esemény vagy események sora, amelyek keretében egy
befogadd k6zosségi tervezési folyamat eredményeként, az idére és térre killonds hangsulyt
helyezve a helyi kdzosségben él§ emberek és kdzosségek sajatos életmddjat tnneplik.” (Jepson -
Clarke 2015:3.)
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[1] Ugyanezen a néven létezik egy k6zgazdsdgtudomanyi elemzési médszer, amelynek nincs kdze
az itt emlegetett megkozelitéshez.

[2] Ide sorolhaté példaul az ugynevezett ,vizes vb"”, a 2017-es Usz6-vildgbajnoksag, amelyet
Budapesten rendeztek.

[3] E funkcionalis felosztds szerint a Sziget Fesztival az egyik legjelentésebb hazai megaesemény.

[4] A médiaeseményekkel a médiatudomany is foglalkozik, bizonyos mértékben eltéré jelentéssel.
A médiatudomdnyi fogalmi kérilhatarozashoz Id. Hartai 2015: 45-54. Az event studies
megkozelitésében a médiaeseményt sokkal inkabb a hozzaférés formaja hatdrozza meg, semmint
az esemény lényege, igy tulajdonképpen minden esemény lehet médiaesemény. Személyes
részvétellel nehezen hozzaférheté események, mint példaul egy vitorlds verseny vagy egy kiralyi
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esklivé jo példa erre.

[5] Barmilyen jotékonysagi rendezvény lehet ilyen, de ide sorolhaté olyan célzott (igy érdekében
rendszeresen rendezett esemény, mint példaul a székely autonémia napja oktéber 29-én, melynek
leglatvanyosabb része az este kd6zo6sség altal gyujtott dgynevezett , 6rtizek”.

[6] A vallalati brand-del teljesen 6sszeforrt események ide tartoznak, példaul a Telekom Vivicitta
Varosvédd Futas.

[7] E felosztasban rendszeres vagy rendszertelen események egyardnt lehetnek szenzaciéhajhasz
események. A Tesla futurisztikus pick upjanak, a Cybertrucknak a 2019 novemberi bemutatdjan
egy eldobott vasgolyétdl betdrt az autd torhetetlennek mondott ablaka. Nem vildgos, hogy az auté
ablakat tervezték meg rosszul vagy ez egy elbre eltervezett szenzaciéhajhdsz esemény volt. A
betort torhetetlen ablak vildgszerte vezet6 hir lett és a 'kudarc’ ellenére alig néhany nap alatt tobb
mint szdzétvenezer darabot rendeltek a jarm(ibdl.

[8] A torténelmi Ujrajatszé (reenactment) események, mint példaul az isaszegi csata 2019-es
megjelenitése j6 példa az interaktiv eseményekre.
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