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Tengely Adrienn: Az iskolan kivuli népmiivelés kérdése az
egyhazmegyei zsinatokon a Horthy-korszakban

A torténelem sordn a feln6ttkori mivel6dés szdmos formaja ismert, mely mindig az adott kor és
tarsadalom sajatos viszonyait tUkrozte. A 19. szdzadtél a modernizalédd tarsadalmi-gazdasagi
kérnyezetben ennek jelendsége igen megndvekedett (Juhasz 2016; T. Kiss 1999, Maréti -
Rubovszky - Sari szerk. 1998). Magyarorszdgon kezdetben elsdsorban civil szervezetek
foglalkoztak ilyen tevékenységgel, de a szazadfordulétél, s kilondésen a Horthy-korszakban a
kultarfolény elmélet jegyében mar az éallam is egyre nagyobb szerepet véllalt ebben: az
123.500/1922. VKM rendelet elrendelte az Iskolankivili [sic] NépmUvelés Orszagos Bizottsdganak
felallitdsat, 1924-t6l pedig az ilyen irdnyld tevékenység allamsegélyben is részesilt (T. Kiss 1998.
217-226.; Belovari 2011. 32-48.).

A Katolikus Egyhaz is felismerte a korban a felnéttkori mlvel8dés, korabeli szo6hasznalattal élve az
siskolankivili népmdvelés” jelent6ségét. [1] Az egyhaz tarsadalmi feladatvéllalasa a 19. szazad
végétdl élénkilt meg, elsésorban XIll. Ledé papa (1878-1903) Rerum Novarum kezdet(i 1891-es
enciklikdja hatdsdra, mely el6szor targyalta a szocidlis bajokat és annak katolikus megoldési
lehet6ségeit. Ez az 1930-as években Ujabb lendiletet vett a hazankban is megszervezdd6 Actio
Catholica mozgalom és XI. Pius papa (1922-1939) Quadragesimo Anno kezdet( szocialis enciklikaja
kovetkeztében, mely megerdsitette és tovabbfejlesztette a negyven évvel kordbbi papai
gondolatokat (Petrds 2013. 5-8.). A két enciklika hatdsa a két vildghdborlu koézott a magyar
egyhazmegyei zsinatokon is érvényesult, s els6sorban ennek tudhaté be, hogy a zsinati
statitumokban kiemelten foglalkoztak az egyhaz tarsadalmi szerepvallaldsaval. [2] Minden zsinat
hatarozottan leszogezte, hogy a modern vildgban mar nem elegendd a papsagnak a vallas Ugyeivel
foglalkozni, hanem a tarsadalmi életben is szerepet kell vallalnia (Vac 1921. 39. §., 147. §.;
Veszprém 1923. 25. §. 1. p.; Vac 1930. 51. §., 57. §.; Székesfehérvar 1934. 381. §.). Ahogy az 1924-
es székesfehérvari zsinat megfogalmazta: ,... a lelkipasztori kotelesség nem meril ki csupan a
templomban és az iskoldban. A hitbuzgalmi tevékenységen kivil népmduvelési, tarsadalmi,
jotékonysagai, csalad-, gyermek-, ifjisdg-, munkdsvédelmi s gazdasagi stb. intézmények és
mozgalmak az Uj id6k lelkipasztori eszkozei, és aki ezektdl tavol tartja magat, lelkipasztori
mulasztast kovet el.” (Székesfehérvar 1924. 84. §. 1. p.)

A korban az egyhaz tarsadalmi feladatvallaldsanak egyik legfontosabb terllete az iskolan kivili
népmuvelés volt, melynek els6dleges céljat egyértelmlen a katolikus tarsadalom erdsitése és a
katolikus vildgnézet terjesztése jelentette. Ezért a zsinatok a papsag és a katolikus taniték
els6rendl kotelességévé tették a népmlivelési tevékenységben vald részvételt: ,Az elemi iskolai
oktatds a népmdlvelés igényeit ki nem elégitheti; az elemi iskola magasabb fokra valé fejlesztése



ez id6 szerint nem lehetséges. Miért is szlikséges az iskolankivili népmdvelés megszervezése. Az
egyhaz érdeke, hogy ezen népmdvelés a kat. népnevelés elvein nyugodjék s az egyhdz népneveldi
joga csorbat ne szenvedjen. Mivel népiink lelkében erkodlcsi és hazafias szempontbél megdobbentd
valtozasok, sét ijesztd tliinetek mutatkoznak, azt - az Actio Catholica szellemében - Ugynevezett
iskolankivili népmdveléssel ellensulyozni, ezen nemzetmentd munkahoz, annak irdnyitasahoz s az
abba valé bekapcsolédashoz a lelkipasztor, de a hitvallasos iskoldnak tanitéi kara is (belmissid)
els6rendl kotelességének tartsa.” (Veszprém 1934, 245, §. 1-2. p.) A székesfehérvari zsinatok még
hatarozottabban leszogezték: ,A pap legelsd kotelessége [tarsadalmi téren] a népmdlvelés.”
(Székesfehérvar 1924. 86. §.; Székesfehérvar 1934. 376. §. 1. p.) Ugyanezen elvek tikrézédnek a
tobbi zsinat hatdrozataiban is (Veszprém 1923 245. §.; Vac 1930. 308. §. 1-2. p., 316. §. 1. p.;
Szombathely 1927. 589. §.; Székesfehérvar 1934. 374. §., 381. §., 320. §.; Gydr 1935. 42. §.; Pécs
1936. 126. §.; Esztergom 1941. 62. §.; Eger 1931. 121. §., 154. §. 3. p.).

A zsinatok a népmulvelést alapvetéen a katolikus oktatasligyhdz kapcsoltdk, annak ,kisegité
részének” tekintették, s ebbdl addéddan ennek hivatalos feligyeletét az egyhazmegyei
tanfellgyel6ségek lattdk el, a kerlleti tanfelligyel6knek éves jelentéseikben a népmlivelésre is ki
kellett térnitk (Veszprém 1923. 245. §. 5. p.; Székesfehérvar 1924. 86. §.; Szombathely 1927. 588.
§.; Vac 1930. 308. §. 4. p.; Eger 1931. 154. §. 4. p.; Veszprém 1934, 245. §. 7. p.; Székesfehérvar
1934. 334. §.; Eger 1941. 152. & 5. p.). Ugy tlnik, hogy az egyhaz féltékenyen 6rkddott
népmuvelési tevékenysége felekezeti jellege és 6nalldsdga folott, azt nem engedték ,besorozni” az
allami népmdlvelés rendszerébe, hanem csak megengedték, hogy a népmliveléssel foglalkozé
katolikus szervek, els6sorban a népakadémidk bekapcsolddhatnak a varmegyei Iskolankivili
Népmuvelési Bizottsagok munkdjaba, de csakis Ugy, hogy katolikus jellegik nem séril, s az ,a
kath. Anyaszentegyhdz népmdlivelési szellemének kardval nem jar.” (Székesfehérvar 1924. 86. §.;
Veszprém 1923 245. §.) [3] Az egyhdz dltal tamogatott, illetve ,mukodtetett” népmlivelési
tevékenység formai megvaldsitasaban azonban nem volt egységesség, a kulonb6z6
egyhazmegyékben kilénféle mdédokon és formdakban, illetve tartalmi hangsulyokkal képzelték el
ezt.

Az egyesiiletek szerepe a felnéttek oktatasaban és nevelésében

Az egyhazmegyei zsinatok tobbsége elsdsorban a katolikus egyesiletek keretein belll képzelte el
az elemi iskolabdl mar kikerllt ifjisdg és a felndtt korosztdly oktatdsat és nevelését, ahogy az
1936-0s pécsi zsinat megfogalmazta: ,A katolikus szellemben valé népmdlvelés legyen az
egyeslletek egyik féfeladata [sic]. Ismeretterjeszt§ el6adasokkal sok kartékony befolyastél lehet a
tagokat megmenteni.” (Pécs 1936. 543. §.) Hasonl6képpen lattak a veszprémi zsinati atyak is: ,(...)
legyen az egyleteknek komoly, mlveld és neveld tartalma.” (Veszprém 1923. 29. §. 2. p.) Toébb ok
is indokolta ezt az elképzelést. Egyrészt a 19. szazadban és a 20. szdzad elején a kllonféle
népmdlvelési tevékenység eleve elsésorban egyesileti keretek kozott zajlott (Gelencsér é. n. 674-
702.). Masrészt a 20. szazad elsd fele a katolikus egyeslletek viragkoranak tekinthetd, a killonb6z8
nemd, kord és tarsadalmi statuszU csoportok szdmdara létrejové - vagy éppen minden megkotés
nélklli tagsaggal m(ikédd - kulonféle tarsulatok, egyletek, korok atszotték a katolikus tarsadalom
egészét (Gergely 1999. 155-176., 206-210.), igy alkalmasnak latszottak a feladatra, mivel tagjaikon
keresztul lehetévé valt a katolikus tarsadalom szinte minden csoportjanak elérése. Egyedill a
nagyipari munkassag befolyasolasa jelentett ekkor mar nehézséget az egyhdz szamara, de egyes
zsinatokon ennek orvoslasara is torténtek kisérletek (pl. Veszprém 1923. 30. & 1. p;



Székesfehérvar 1924. 87. §.; Vac 1930. 316. §. 3-6. p.; Székesfehérvar 1934. 378. §.). Harmadrészt
mar korabban is 1éteztek kimondottan kulturalis céll katolikus szervezetek - elsésorban a katolikus
korok és katolikus olvasékorok -, amelyekre most lehetett épiteni, s a mas jellegl - hitbuzgalmi,
tarsadalmi vagy gazdasagi - katolikus egyestletek is végeztek idénként kulturalis tevékenységet,
példaul jétékony céli milsoros rendezvényeket, el6adasokat szerveztek, illetve sok egyeslilet sajat
konyvtarat is fenntartott (Balogh 1998. 41., 122-128., 137-146.; Tengely 2010; Tengely 2014;
Tengely 2017). Negyedrészt az egyestletek katolikus jellege garanciat nydujtott arra, hogy a
kereteik kozott zajlé nevel6 és oktatdsi tevékenység az egyhaz szamara megfelel6 vildgnézeti
sikon fog mozogni, anndl is inkabb, mert ezekben a helyi papsag természetesen nagy befolyassal
birt, sét, sok esetben hivatalosan is vezette azokat, melynek fontossdgat a zsinatokon is
hangsulyoztak (Szombathely 1927. 270-271. §.; Vac 1930. 316. §. 1. p.).

Sokféle katolikus egyestlet m(kodott a 20. szazad elsé felében: a szorosan vett hitbuzgalmi
tarsulatok (pl. Oltéregylet, EI6 Rézsaflizér Térsulat, harmadrendek) mellett mikoédtek szép
szammal karitativ (pl. Szent Vince Tarsulat, Karitdsz) és tarsadalmi egyesiletek (pl. Katolikus
Legényegylet, KALOT), kulonféle szakmai-érdekvédelmi szervezetek (keresztényszocialista
szervezetek, iparos korok) és végul kulturdlis egyletek, mint a katolikus korok és a katolikus
olvasékorok. A zsinatokon a katolikus egyeslletek szamara kotelezdévé tették a népmlvelési
tevékenységben vald részvételt, ahogy az 1924-es székesfehérvéari zsinat megfogalmazta:
~Hangsullyozza a zsinat, hogy a hitbuzgalmi egyesilletek ne maradjanak a valldsgyakorlatoknal,
hanem az amugy is kotelezd «jocselekedetek» cimén fejtsenek ki templomgondozd, hitvédo,
karitativ s mas gyakorlati keresztény mikodést.” (Székesfehérvar 1924. 93. §.) A zsinatok szamos
olyan katolikus szervezetet felsoroltak, amelyeket kildndsen alkalmasnak tartottak a
feInéttnevelési és népmdlvelési feladatok elldtdsara: ilyenek voltak példaul a Katolikus
Legényegylet, a Katolikus Tanoncokat Véddé Egyesilet, a kildonféle egyéb ifjusagi egyeslletek, az
Orszagos Katolikus NO6véd6é Egyesulet, az Orszagos Katolikus N&szovetség, a Katolikus
Népszovetség, a keresztényszocialista szakmai szervezetek, a katolikus kérdk és olvasokorok, a
ktlonféle jotékonysagi szervezetek; majd az 1930-as évektdl ezekhez csatlakoztak az id6kdzben
megalakult nagy tarsadalmi egyesiletek, a Katolikus Agrarifjusadgi Legényegyesiletek Orszdgos
Testiilete (KALOT) és a Katolikus Lednykérok Szévetsége (KALASZ) (Veszprém 1923. 29. §. 1. p.;
Szombathely 1927. 393. §.; Vac 1930. 316. & 1. p.; Eger 1931. 154. §. 3. p.; Eger 1941 152. §,;
Székesfehérvar 1934 377. §. 4., 378. §.; Pécs 1936. 540. §.). A katolikus kordok tevékenysége eddig
is elsésorban a feln6étt korosztdly mlveltségének emelését célozta, s ezeket az 1934-es
székesfehérvari zsinat kilon is kiemelte, koételezve a papsagot, hogy legalabb hetente egyszer
ldtogasson el a helyiségeikbe (Székesfehérvar 1934. 377. §. 4. p.). De ezeken tul néhany
egyhdazmegyében azt is ajanlottdk a papsagnak, hogy vegyenek aktivan részt a nem felekezeti
alapon szervezddd, de hasonld szellemiségli szervezetek - példaul a cserkészet, a Levente-
szervezet, a gazdakorok, az olvasékorok, illetve a keresztény fogyasztasi- és hitelszovetkezetek -
népmuveld és egyéb tevékenységében is a katolikus tadrsadalom erdsitése céljabdél (Szombathely
1927 394. &.; Eger 1931. 154. 8. 1. p.; Gy6r 1935. 42. §., 402. §.; Eger 1941. 152. 8. 2. p.).

Az egyesiiletek népmdlvelési tevékenységének elsédleges célja ,a katolikus 6ntudat nevelése és
mélyitése” volt, illetve a baloldali, antiklerikdlis szellemi &dramlatoktél a hivek tdvol tartadsa
(Veszprém 1923. 29. §. 2., 4. p.; Szombathely 1927. 393. §.; Vac 1930. 316. §. 2. p.; Pécs 1936.
540. §., 543. §.). Ezt els6sorban kulonféle témaju el6adasok szervezésével vélték kivitelezhetdnek,
melyek kozll az egyes egyhdzmegyékben mdas-mdas elemre helyezték a hangsulyt. A veszprémi



zsinatok elsésorban a nép szélesebb rétegeit érinté aktudlis tarsadalmi kérdésekkel foglalkozé
el6éadasokat szorgalmaztak, melyeken szigordan a katolikus vildgnézet alapjan targyaltak az egyes
témadkat: ,(...) az iparos kérdést, az iparos bajait, kriziseit szakszerlen kell ott targyalni, a
nékérdésrél a kat. Egyhaz szellemében valé oktatast kell adni, széval tanitani, mlvelni és iranyitani
kell a tagokat. (...) Neveljék az egyesiiletek a kat. 6ntudatot, a kat. gondolkodasmaddot a tagokban.
(...) Az egyeslletekben tehat tanitani kell a tagokat.” (Veszprém 1923. 29. § 2-4. p.)
Hasonléképpen lattak Pécsett is: ,Ismeretterjesztdé el6adasokkal sok kartékony befolyastdl lehet a
tagokat megmenteni.” (Pécs 1936. 543. §.) Masrészt nagy hangsulyt helyeztek a felnétt lakossag
vallasi mUveltségének emelésére is, hiszen az elemi iskoldkban a hittanérdkon csak éppen az
alapokat sajatitottdk el, a vasdrnap délutdni templomi hitoktatdson pedig inkdbb kateketikai és
gyakorlati hitéleti dolgokrdl volt szé (Tengely 2020; Vac 1921. 37. §. 7. p.; Veszprém 1923. 200. §.,
207. §.; Szombathely 1927. 368. §.; Vac 1930. 171. §., 247. §. 4. p., 254. §.). Ezért kulonféle
egyhaztorténeti, egyhdzmlivészeti és mas vallasi témaju el6addsok tartdsat is sziikségesnek vélték
(Vac 1930. 308. §. 3. p.; Veszprém 1923. 29. §. 4. p.; Pécs 1936. 543. §.; Eger 1931. 154. §. 3. p.;
Veszprém 1934. 308. §. 3. p.). Fontosnak tartottdk azonban a zsinatokon, hogy figyelmeztessék a
papsagot és a hiveket, hogy nehogy , atessenek a 16 tulsé oldaldra” és az immar széles mUivelddési
tevékenységet kifejtd egyesiletek élete kimeriljon az Gnnepségek és rendezvények tartdsaban
(Veszprém 1923 29. §. 2., 4. p.; Vac 1930. 316. §. 7. p.; Pécs 1936. 543. §.). J6l mutatja, hogy ez
mennyire redlis ,veszély” volt, hogy ugyanerre Bangha Béla is figyelmeztette a Maria-
kongregacidkat (Bangha 1941. I. 355.).

A népakadémiak

Az egyesiletekben zajlo népmilvelési tevékenység mellett egyes egyhazmegyékben tervbe vettek
kifejezetten népmdivelési tevékenységet végz0, a katolikus elemi oktatasi struktirahoz kapcsolédo
Un. népakadémiak megalakitasat is.

Szentivanyi Kéaroly plébanos, a Katolikus Népszovetség korabbi igazgatéja az 1910-es években
kozzétett egy javaslatot un. falusi népakadémidk [4] szervezésére, melyek célja a falusi nép
muveltségének emelése volt és a sok esetben nem tul eredményesen m(ikdéd6é gazdasagi
ismétldiskoldkat valtottdk volna fel (Szentivanyi 1917; Falusi népakadémiak 1921). Ezt a
kezdeményezést azonban az elsé vilaghabord éveiben nem sikerllt keresztilvinni, a Katolikus
Tanlgyi Tanacs véleményezése alapjan a plspoki kar 1916. marcius 22-i Ulésén elutasitotta, a
kérdés rendezését a habord utani évekre halasztva (Beke 2018. 519.). [5] A habord utan
Szentivanyi valéban Ujult er6kkel neki is latott a terv megvaldsitasdnak. A XIV. Orszagos Katolikus
Nagygylléshez kapcsolédéan a Katolikus Népszovetség 1922. oktdber 11-én egy tanacskozast
szervezett lelkipasztorok és tanitok részvételével, melyen Szentivanyi ismertette a népakadémiak
megalakitasdnak szlikségességét (A katolikus nagygyUlés programja 1922; A Katolikus Nagygydlés
utan 1922). Ekkor mar megért6é fllekre talalt: az értekezlet elhatarozta, hogy meginditja a
népakadémiak szervezésének elbkészitd munkdlatait (Magasabb kultdrat... 1922.; A katolikus
nagygyllés utolsé értekezlete 1922; Falusi népakadémidk szervezése 1922) és hamarosan a
plUspoki kar is pozitivan véleményezte a kezdeményezést (Beke 1992 |. 134-135.), melyben
valészinlileg nagy szerepet jatszhatott a népmdlvelés sldlyanak novekedése a kozéletben, mint
fentebb lattuk.

A népakadémiak megalakitdsanak Ggyét kiilondsen a Veszprémi és a Székesfehérvari
egyhazmegyében karoltak fol. Az 1923-as veszprémi zsinat er6teljesen ajanlotta a vidéki



papsagnak, hogy minden falusi iskoldhoz kapcsoléddéan szervezzenek népakadémidt. A zsinati
statutumok ajanlottak, hogy a népakadémiak mukodtetésébe a helyi plébdnos vonja be a taniték
mellett ,,a kdzség katolikus értelmiségének alkalmas egyéneit” is. Az igy |étrejové ,népmuveld
testliletek” feladata volt, hogy alkalmas id6ben - valdszinlileg els6sorban a mezégazdasagi
munkdk szlineteiben, a téli id6szakban vagy esetleg vasarnaponként - kiilonféle eladasokat és
tanfolyamokat szervezzenek a falusi népnek. A tananyag 0sszeallitdsat a Vallas és Kdzoktatasugyi
Minisztérium [6] altal kiadandd vezérfonalak, kész el6adasok és szemléltetd eszkozok, illetve a
kulonféle katolikus szervezetek oktatasi anyagai alapjan ajanlottak (Veszprém 1923. 245. §.).

A Székesfehérvari egyhdzmegyében Prohaszka Ottokar plispdk 1923-ban kiadott egy koérlevelet a
falusi népakadémidk kotelezé megszervezése targyaban. Ebben a veszprémi zsinati hatdrozatokkal
azonos maédon irja le a népakadémiak megszervezésének maddjat, de figyelemreméltd, hogy nem
csak tanacsolja, hanem kotelezi ra papjait. A korlevél szerint ezek mar tébb helyen mikddnek az
egyhazmegyében, de ahol nem, ott a szervezet legslirgésebb megalakitasat irja el6. Nem véletlen
eme sietség: ezekben az években az dllami altal is nagy erékkel folyt az iskolan kivili népmdvelés
kiépitése, amely azonban nyilvanvaléan nem felekezeti alapon szervez6dott, s amely igy a
Katolikus Egyhazra hatranyos helyzetet eredményezhetett, mivel a hivek feletti befolyas
csokkenését vonhatta maga utan. Prohaszka nem kertel: ,,Ez az Gigy azért fontos és sirgds, mert
ha mi nem csinaljuk meg a népakadémiakat, megcsinalja az un. Népnevelési Tanacs, csakhogy ez
esetben az intézmény ki van véve a kezlinkbdl. (...)” (SzPL Litt. Enc. 1923/IV. 11. - 1140/1923.
Kozli: Mézessy 2016. 114.) Hamarosan megtortént a szervezet egyhdzmegyei alapszabalyanak
jévahagyasa is (Székesfehérvar 1924. 86. §.).

Az 1924-es székesfehérvari zsinat gyakorlatilag a korlevélben leirtakat nyomatékositotta, illetve
pontositotta, leszégezve, hogy ahol nincs katolikus népiskola, ott a katolikus egyesiletekre
alapozva kell megszervezni a népakadémiat (Székesfehérvar 1924. 86. §.). A tiz évvel késl6bbi,
1934-es székesfehérvari zsinat hatdrozataiba szinte valtoztatas nélkil kerlltek be a kérdésre
vonatkozé kordbbi pontok (Székesfehérvar 1934. 376. §. 1. p.), amely azonban arra utal, hogy
Prohdszka plspok rendelete és a zsinati dontés ellenére sok helyen mégsem sikerilt a
népakadémiak l|étrehozasa. Az 1934-es veszprémi zsinaton mar meg sem emlitették a
népakadémiakat, hanem - mint lentebb [atni fogjuk - szerepiket az Actio Catholica vette at
(Veszprém 1934. 245. §.).

Az Egri féegyhdzmegyében a papsag és a katolikus iskoldk tanitdinak népml ivelési tevékenységét
szintén hasonléan képzelték el, bar ezt nem nevezték népakadémidnak. Az egri zsinatok eldirtak a
papsagnak, hogy tdmogassa a helyi ,szabadoktatasi bizottsagok” - amelyeket valéjaban ekkor mar
hivatalosan nem igy, hanem iskolan kivili népmdUvelési bizottsdgoknak neveztek - munkajat és
mozditsa el6 az analfabéta tanfolyamok sikerét. De emellett a tanitékkal egyltt a papoknak
aktivan is részt kellett vennilk a népmdvelési tevékenységben, a zsinatok el6irtak, hogy 6k maguk
is szervezzenek tanfolyamokat és tartsanak ismeretterjeszté el6adasokat, koztik vallasos és
egyhaztorténeti témajlakat is, lehetéleg a Katolikus Népszdvetség munkaprogramja keretében,
melyet tiz év muilva az idékdzben létrejové Actio Catholica munkaprogramjara cseréltek az Ujabb
zsinati statUtumokban (Eger 1931. 154. §. 3. p.; Eger 1942. 152. §. 4. p.).

Az egyhazkozségek és az Actio Catholica szerepe a népmiivelésben

Az 1930-as évek sordn megvaltozott az egyhazi népmdlvelés formdja két fontos tényez6 hatdsara.
Egyrészt ebben az évtizedben épliletek ki az orszag minden részében az egyhazkozségek, a helyi



katolikus k6z6sség korldtozott autonémiaval biré szervei (Gergely 1999. 103-104.; Téth 2015. 157-
159.; Léndr 2017a. 242-245.; Sagi 2020. 245-272.), melyek feladata az 1934-es székesfehérvari
zsinat megfogalmazdasa szerint ,minél tébb hivét bevonni az aktiv katolikus hitéletbe, eleven
hitéletet, szocialis-karitativ és kulturdlis életet és ezaltal erételjes katolikus kdzszellemet teremteni
a plébanidn s mindjobban belekapcsolédni az egyhazmegyei és orszagos katolikus mozgalmakba.”
(Székesfehérvar 1934. 358. §.) Masrészt 1932-ben létrejott a katolikus tarsadalom egészét atfogod
mozgalom, az Actio Catholica, amely a vilagi hivek bevondasat jelentette az egyhaz tarsadalmi
tevékenységébe, elsésorban az egyhdzkodzségi és az egyesileti életen keresztil, természetesen az
egyhazi hierarchia iradnyitdsa alatt (Gianone 2010). Ezek hatdsara az 1930-as évektdl az
egyhdzmegyei zsinatokon a katolikus népmduvelési tevékenységet mar elsésorban az
egyhazkdzségek munkakoreként képzelték el, az Actio Catholica kézponti irdnymutatasa és
programja alapjan. Ez természetesen nem zarta ki az el6bbieket, a népakadémidk milkodtetését,
illetve az egyesileti élet keretein bellli el6addsokat, tanfolyamokat, de az egyhazkézségek és az
Actio Catholica iranyitédsaval és égisze alatt.

Az 1934-es veszprémi zsinaton kimondtak, hogy a tiz évvel korabbi zsinaton emlitett, a helyi
papbdl, tanitébdl és katolikus értelmiségiekbdl allé ,népmdveld bizottsdg” - melyet az 1934-es
zsinat mar ,kulturdlis bizottsdgnak” nevez - feladata ,altalaban a katolikus szellem( népneveld,
illetve népfelvildgositd munka és az erfteljes sajtdakcié”, melyet az Actio Catholica szellemében,
az AC egyhdzmegyei szervezeteinek miikédéséhez kidolgozott Utmutaté alapjan kell végezni
(Utmutatés... 1933). Ennek ,tananyagat” mar elsésorban az Actio Catholica orszadgos elndksége
altal kiadott anyagok jelentették, a kordbbi zsinaton meghatarozott kultuszminisztériumi anyagok
és a katolikus intézmények ilyen tartalmui oktatasi anyagai mellett (Veszprém 1934. 245. §. 1., 4-5.
p., 301. §. 4. p.). Hasonldan gondolkodtak az Egri féegyhazmegyében is: ,az iskoldn kivuli
népmdvelés (...) lehetbleg az Actio Catholica munkaprogramjaba allitandé be.” (Eger 1942. 152. §.
4.p.)

Az 1936-0s pécsi zsinat az egyesliletek népmuvelési feladatai mellett szintén megemlitette az Actio
Catholica egyhazmegyei koézpontjanak ilyen iranyd tevékenységét, javasolva, hogy idénként
tartsanak nagyobb szabdasu ,katolikus kultirel6adasokat” koézponti kiklldottek bevonasaval,
.amikor is a katolikus kérdések megtargyaldsaval Ujabb lelkesedést lehetne kivaltani.” (Pécs 1936.
529. §. f. p.) Bar a zsinat nem részletezi jobban az Actio Catholica kulturalis feladatait, de egyéb
forrasokbdl kitlinik, hogy ebben az egyhazmegyében is a veszprémihez hasonlé szisztéma alakult
ki (Kerekes 1994 274-275).

Az 1934-es székesfehérvari zsinat az egyhazkozségek irdnyabdl kozelitette meg a kérdést.
Kimondtak, hogy ,az egyhazkdzség legyen a mindent magdban egyesité szerv és a kilonbozé
hitbuzgalmi és tarsadalmi egyesiletek, intézmények, mint az egyhazkozség egyes szakosztélyai
mikodjenek.” (Székesfehérvar 1934. 374. §. 1. p.) A népmdlvelés tekintetében elsésorban az
egyhazkozségek kulturdlis szakosztalyainak szantak szerepet. A zsinat kimondta, hogy az
egyhazkozségi képviselbtestllet tagjaibdl kilonféle szakosztalyokat alakitson, melyeket aztan
kiegészithetnek nem képviselStestlileti tagokkal is. A zsinati hatdrozatok ezen paragrafusaban nem
emlitik kilon a kulturdlis szakosztalyt, de a késbébbi szakaszok egyértelmlen utalnak ra, hogy
ennek megalakitasa is szerepelt a tervek kozott. A szakosztalyok éves munkaprogramjat be kellett
terjeszteni elfogadas végett a képvisel6testiilethez és év végén annak jelentést kellett tenni a
végzett munkardl. igy a szakosztdlyok munkainak fé irdnyitéja az egyhazkdzségi képviselbtestiilet
volt és annak egyhdzi elndke, a plébanos. De ahol alkalmasabbnak latszott, ott megengedték, hogy
a szakosztadlyok munkajat a mar meglévé egyesilletek vagy csoportok végezzék. Az egyes



egyhazkodzségek kulturdlis szakosztdlyainak munkdjat az egyes esperesi kerliletek terlletén az
Esperesi Kerlleti Tanacs kulturalis referensei felligyelték és iranyitottdk a tanacs Utbaigazitasa
szerint. A zsinat felhivta rd a figyelmet, hogy a referensek lehetdség szerint vilagi személyek
legyenek. Mindez az Egyhazmegyei Kozponti Tanacs kulturdlis szakosztdlya fellgyelete ala
tartozott, amelynek feladataul tlzte ki a zsinat, hogy ,gondoskodjék olyan szerv létesitésérdl, mely
az ismeretterjesztést és szorakoztatast &llandéan ellendrzi és modot keres a Iélekrontas
meggatlasara.” (Székesfehérvar 1934. 365. §., 368. §. 1-2. p., 369. 1-3. p., 376. 8. 3. p.). Az 1934-es
székesfehérvari zsinat hatdrozataiban emellett tovabbra is szerepelt az 1924-es zsinatban is
szereplé népakadémia terve, illetve az egyesililetek népmlivelési tevékenységének hangsulyozasa,
azonban a fentiekkel Osszevetve valdszinlileg olyan formdban, hogy mindezt az egyhazkozségi
kulturalis szakosztalyok munkdjan keresztll képzelték el (Székesfehérvar 1934. 376. §. 1. p.).

Az 1931-es és 1942-es egri zsinatok is az egyhazkozségek egyik fontos feladatanak szantak a helyi
katolikus népmdvelési tevékenység mukodtetését. 1931-ben igy fogalmaztak: ,[az egyhazk6zség]
a katolikus kézmuvel6dés és jotékonysdg elémozditasdra intézményeket van hivatva létesiteni”
(Eger 1931. 96. §. 2.p.). Tiz évvel késébb az egyhazkdzségi tanacsok szamara mar nemcsak a
kézmdlvelbdési torekvések lelkes tamogatasat irtdk eld, hanem az ahhoz szliikséges anyagi forrasok
eléiranyzasat is az egyhazkozségi koltségvetésbdl (Eger 1942. 133. §. 5. p.). Azért kllonleges ez a
kitétel, mert az anyagi forrasokra csak az 1942-es egri zsinat tért ki, a tobbi ,megelégedett”
csupan a lelkesité buzditasokkal, de a szikséges pénzligyi hattér meghatarozasa nélkil. Hasonléan
lattdk Gydrben is a kérdést (Gydér 1935. 402. §.).

A katolikus népkonyvtarak

Nagy jelent6ségliek voltak a 20. szazad els6 felében a feln6ttek mUlvel6dése szempontjabdl a
tarsadalom széles rétegei szamara elérhetd nyilvanos, un. népkdnyvtarak. Ezek megszervezésére
mar az 1840-es évektdl torténtek kisérletek, de széles koérben vald elterjedésiik a 20. szazad elsé
évtizedére tehetd, els6sorban a Valldas- és Kozoktatdsigyi Minisztérium 1901. évi 89.938. sz.
rendeletének készonhetéen, mely meghatdrozta a magyar népkoényvtarak szervezési alapelveit. A
vilaghaborlds pangas utadn az 1920-as évek elejétdl ezt az iskoldn kivili népmuvelés teriletéhez
kapcsolta a VKM, amellyel Gjabb lendlletet vett a népkonyvtarak szervezése (Utasitds 1902;
Csapodi-Téth-Vértesy 1987. 203-205.; Belovari 2011. 156-160.; Belovari 2012. 101-108.).

Ennek ellenére csupan néhany zsinat foglalkozott a népkonyvtarak kérdésével, bar a ,joé”, vagyis a
katolikus vildgnézetnek és erkélcsi elveknek megfelel6 sajté és irodalom partoldsa, illetve ezek
ajanldsa, mint papi kotelesség, minden zsinati statitumban megjelent (pl. Vac 1930. 273. §,;
Szombathely 1927. 405. §.; Eger 1931. 9. §., 20. §., 124. §.; Eger 1942. 25. §,, 99-100. §., 133. §. 6.
p.; Esztergom 1941. 62. §.). De egyedul a székesfehérvari 1924-es zsinaton tértek ki részletesen a
népkonyvtarak szervezésének szlikségességére. Megallapitottdk, hogy az egyhdzmegye
kézpontjdban a papsdg és vildgi munkatdrsaik részére hitvédelmi és szocidlis konyvtar, az
olvasékdézénség szédmara pedig egyhdzmegyei kdzponti népkonytar feldllitdsa sziikséges. Ugy
gondoltdk, hogy ez utdébbit a székesfehérvari Belvarosi Katolikus Koér kénnyen megkodzelithetd
éplletében lenne a legcélszerlbb feldllitani, anndl is inkdbb, mert a kort kivanatos lenne kdzponti
katolikus korré datalakitani. Hasznosnak vélték, ha ebben a koézponti kényvtarban elhelyezésre
kerlilnének a PlUspOokség és a Szemindrium, illetve esetleg a Redlgimnazium konyvtari
katalégusainak masolatai is, hogy az ottani miveket a szélesebb kdzénség legalabb egy napi
hasznéalatra kikérhesse. A koOnyvtar szabdlyzatdnak megalkotdsat és a konyvek kezelését a



megalakitandé Kézponti Katolikus Korre biztdk az Egyhazmegyei Hivatal ellen6rzése alatt. A zsinat
a vidéki lakossag igényeinek kielégitésére esperesi kerlleti vandorkdnyvtarak felallitdsat is tervbe
vette, olyan mdédon, hogy az esperesi kerlleti koronagylilések dontsenek ezek allomanyanak
Osszetételérdl. (Székesfehérvar 1924. 94. §.) Azonban valészinlleg mindez papiron maradt: erre
utal, hogy tiz évvel késébb, 1934-ben az Ujabb zsinat sz6 szerint kozli az 1924-es tervezetet
(Székesfehérvar 1934. 377. §. 1-2. p.).

A székesfehérvari mellett még az 1930-as vaci, az 1931-es egri, az 1935-0s gydri és az 1940-es
pannonhalmi zsinat javasolta lehet6ség szerint ifjisdgi és népkdnyvtarak feldllitdsat, de minden
kozelebbi részletezés nélkul (Vac 1930. 273. §.; Eger 1931. 121. §.; Gyér 1935. 403. §.;
Pannonhalma 1940. 253. §.). Ezen a téren azonban Egerben fejlédést tapasztalhatunk: az 1931-es
szlikszavu javaslattal szemben az 1942-es zsinaton mar sokkal hatdrozottabban koételezték a helyi
lelkipdsztorokat katolikus népkonyvtarak feldllitasara, illetve a vilagi koélcsonkdnyvtarak
allomanyénak ellendrzését is rajuk biztdk, ,hogy hivei kimondottan katolikus szellemi, de
legaldbbis erkolcsileg kifogastalan konyveket olvassanak” (Eger 1942. 99. §.).

Az ifjusagi korosztaly nevelése és oktatasa

Az felnGttképzés terliletén egy specidlis csoportot jelentett az elemi iskoldabdl kimaradé ifjusagi
korosztaly, akiket a kor felfogdsa alapvetéen mar felnétteknek tekintett. Az egyhdzmegyei zsinatok
kivétel nélkll kiemelten fontosnak tartottdk az ifjisdg nevelését és oktatdsat, mivel a tobbségében
egyhazi kézben Iévd elemi és ismétldiskola elvégzése utan a fiatalok hirtelen kikerlltek az addig
kotelez6en érvényesilé egyhdzi befolyas aldl és féld volt, hogy kulonféle, a katolikus vilagnézettel
nem Osszeegyeztethetd szellemi dramlatok hatdsa ald kerllnek, vagy legalabbis eltavolodnak az
addig az iskolai keretek k6zott kotelez6en gyakorolt vallasi élettdl. Az ifjisagi korosztaly vallasi és
erkolcsi nevelését elssorban a korban viragzé ifjisagi egyestliletek keretében képzelték el (Vac
1921. 147. §. 1. p.; Eger 1931 154. §. 1-2. p.; Székesfehérvar 1934 373. §.), mivel ,az ifjusag
irdnyitasa valldserkolcsi nevelés nélkil nem maradhat” (Székesfehérvar 1924. 90. §.).

A 12-21 év kozotti fidk kotelezd allami szervezet, az elsésorban testgyakorlassal és katonai
ismeretekkel foglalkozd, a trianoni békediktatumban megtiltott sorkatonasagot pétlandé Levente a
korban szinte minden teleplilésen m(kddott (Gergely 1976), ezért ezzel az 6sszes egyhazmegyei
zsinat kiemelten foglalkozott. A zsinati atyak figyelmét tovadbbd az is indokolta, hogy a korban sok
0sszeltkdzésre adott alkalmat a Levente és az egyhaz kozott, hogy a foglalkozdsokat vasarnap
tartottak, igy sok fiatal ezért kénytelen volt elmulasztani a misét. Azonban a panaszoknak nem sok
foganatja lett, ezért az allami szervezettel szemben valészinlileg az egyhdz sikeresebb taktikdnak
vélte, ha abba inkabb beéplil, mintegy ,megkeresztelve” azt (Gergely 1999. 153-154., 162-163.;
EFL Korlevelek 1897/1926., 3096/1926., 5394/1927.). Ezért a zsinatok a plébanosok, a hitoktatdk
és a tanitok kotelességévé tették a Levente munkdjdban, sét, irdnyitdsaban vald részvételt. Az 6
feladatuk elsésorban abbdl allt, hogy a Levente-mozgalom vilagi jelleg(i intézményét mindinkdbb a
vallds vilagahoz kozelitsék, példaul koveteljék meg a leventék misehallgatasat, gydénasat,
aldozasat, illetve tartsanak szamukra valldsi témaju el6adasokat, elmélyitve az ifjusagban a
vallasos érziletet. (Székesfehérvar 1924. 90. §.; Kalocsa 1928. 22. §.; Vac 1930. 310. §&. 1-2. p.;
Eger 1931. 122. §., 130. §&. 1. p., 154. & 1. p.; Veszprém 1934. 30. §. 1. p.; Székesfehérvar 1934.
106. §., 381. 8. 1. p.; Gyd6r 1935. 42. §.; Pécs 1936. 84. §., 126. §., 545. §.; Pannonhalma 1940. 253.
§.; Eger 1941. 152. §. 2-3. p.). Ahogy az 1930-as vaci zsinat megfogalmazta: ,Kitlné alkalom nyilik
itt arra, hogy a Levente intézményben a testgyakorlatra kotelezett 21 éven aluli ifjusaggal a



kapcsolatot fenntartva befolydsukkal elérjék, hogy ezen intézmény nemcsak fizikai fejlédést
irdnyité szervezet legyen, hanem az ifjusag lelki fejl6dését és vildgnézetét is katolikus iranyban
fejleszté intézménnyé valjék, melyben a leventék rendszeres testedzés mellett fegyelemre,
kotelességtuddasra és istenfélelemre nevelédnek.” (Vac 1930. 310. §. 1. p.)

A tizenéves fiuk esetében emellett a kimondottan katolikus jellegl ifjusagi egyesiletekben vald
részvételt is szorgalmaztak. Kiléndsen az Adolf Kolping altal alapitott, Magyarorszagon az 1850-es
évektdl ismert Katolikus Legényegyletet (Ruschek 1887; Szecské 1992) és az 1892-ben Pokorny
Emanuel altal alapitott Katolikus Tanoncokat Védd Egyeslletet ajanlottak, melyek f6 feladata az
iparostanulék vallds-erkodlcsi nevelése és muiveltségi szintjének emelése volt (Veszprém 1923. 29.
§. 1. p.; Székesfehérvar 1924. 90. §.; Szombathely 1927. 393. §.; Vac 1930. 316. §&. 1. p., 269. §;
Veszprém 1934. 29. §.; Székesfehérvar 1934. 378. §.; Pécs 1936. 540. §.). Az 1931-es egri zsinat az
Un. Katolikus Ifjusagi Egyeslletet emelte ki, mint olyan szervezetet, amelyben az ifjusag
nevelésének torténnie kell (Eger 1931. 154. § 1. p.). A 20. szdzad elején, az Egri
féegyhazmegyében valdéban torténtek kisérletek arra, hogy minden plébanidn hozzanak létre egy
katolikus ifjusagi egyeslletet, azonban az éves sematizmusok tanuUsdga szerint, melyekben
feltlintették az egyes plébaniakon lévd katolikus egyesileteket, ezek csak ritka esetben mukédtek
ténylegesen (EFL Korlevelek 4597/1902., 2197/1911.).

A filkkal szemben az ismétldiskolabdl kikertlt tizenéves lednyok képzését a zsinatok tobbsége alig
emliti (pl. Székesfehérvar 1934. 364. §.). Egyedil az 1931-es egri zsinat foglalkozott részletesebben
a kérdéssel. Szdmukra a zsinat a korban nagy népszerliségnek 6rvendd Maria-kongregacidk
megszervezését ajanlotta, elsésorban a tanitondk kézremikddésével (Eger 1931. 154. 8. 2. p.). A
16. szazadi gyokerekkel rendelkezd, a jezsuita rendhez k6t6dd Maria-kongregéacidk a 20. szdzad
egyik legnépszerlibb katolikus hitbuzgalmi tarsulatainak szamitottak. A kongregacidk elsédleges
céljat a vallasossag és lelkiélet elmélyitése jelentette els6sorban Sz(iz Maria erényeinek kovetése
altal, emellett a jezsuita szellemi irdnyitas kovetkeztében a katolikus tarsadalmi elit kinevelése is
feladatuk volt, ezért ez a tarsulati forma elsésorban az iskoladzottabb fels6- és kozéprétegekben,
illetve a varosokban valt népszerlivé (Bangha 1911. 3-9, 16-23.; Loffler 1925. 8-67.). Az egri
zsinati statutumok a Mdéria-kongregaciék alternativdjaként megemlitettek a lednyok szaméara egy
bizonyos Szent Margit Egyesiletet is (Eger 1931. 154. §. 2. p.). Mivel a kor egyhaztorténeti
irodalmdban nem ismert ilyen nev(i egyesllet, lehetséges, hogy valdjaban a Katolikus Egyetemi és
Fdiskolai N6hallgatdok Szent Margit Kérére kell gondolnunk. A Szent Margit Kért 1906-ban alapitotta
a kor katolikus kézéletének egyik legnagyobb hatasu ndalakja, Farkas Edit, a Szocialis
Misszidtarsulat megalapitéja az egyetemek és féiskolak katolikus néi hallgatéinak 6sszefogasara,
segélyezésére, hitéletének és katolikus 6ntudatanak fejlesztésére (Csiky 2019. 248-256.). Azonban
az is elképzelhetd, hogy Egerben egy masik, bar nyilvadn hasonlé lednyegyeslilet tervérdl volt szé,
amelyet az 1943-as szentté avatasa el6tt igen nagy népszerlségnek érvendd, a magyar
lednyifjusdg példaképének tekintett Arpad-hazi Szent Margitrél kivantak elnevezni, és amelynek
megalapitdsat az egyhazi vezet6k ldvosnek lattdk volna. Ez utébbi lehetéséget valdszinlibbnek
tekinthetjik, mivel a nagyrészt foldmuvelésbdl vagy ipari munkabdl él8, kevésbé iskolazott
hivekkel rendelkezd egyhazmegyében a felsoktatasban részesilé lednyok szama elenyészéen
csekély lehetett. Azonban a zsinat elGirasai nagyrészt papiron maradtak: az 1930-as évek egri
egyhdazmegyei sematizmusaibdl kiderll, hogy szinte csak a varosokban, vagy a varosi jelleg
nagyobb ipari kdzpontokban mikddtek Maria-kongregacidk, mig a kivant Un. Szent Margit
Egyesulet szinte sehol sem alakult meg.



Az 1930-as évek kdzepén a katolikus ifjusagi egyesileti életben nagy atalakuldsok térténtek: 1935-
ben létrejott a KALOT (Katolikus Agrarifjisagi Legényegyeslletek Orszagos Titkarsaga, majd 1938-
tél Katolikus Agrarifiusagi Legényegyesiletek Orszagos Testllete), a féldmiives legényeket
O0sszefogd nagy katolikus tarsadalmi szervezet, mely a vallaserkdlcsi nevelés mellett nagy
hangsulyt helyezett a tagok mdiveltségi szintjének emelésére is, ahogy jelszavaban is hirdette:
.Krisztusibb embert! Mdveltebb falut!” A KALOT nagyon jelentds kulturalis tevékenységet fejtett ki
a falusi nép kérében, elsésorban mdisoros rendezvények és elbadasok, tanfolyamok tartasaval és
népfdiskolak mikddtetésével (Balogh 1998. 41., 122-128., 137-146.). Egy évvel késébb megalakult
a ledanyok szamara a hasonld tevékenységet kifejté Katolikus Leanykorok Szovetsége, a
KALASZ is (Székely 1989. 43-57.). Ebbdl adéddan az 1940-es évek egyhdzmegyei zsinatai az
ifjusdgi korosztaly szamara a korabbi egyesiletekkel szemben mar elsésorban a KALOT-ot és a
KALASZ-t ajénlottdk. S6t, az 1941-es egri zsinat egyenesen az egyhazmegye hivatalos ifjusagi
szervezeteinek nevezte ezeket, amelyek megszervezését a lelkipdsztorok kotelességévé tették, és
tevékenységikben mind a helyi papsdg, mint a katolikus iskolak tantestliletének tagjai kotelesek
voltak részt venni (Eger 1942. 152. §. 1. p.; Pannonhalma 1940. 252. §.).

A feln6ttképzés mdédszertana

A felnéttképzés moddszereirdl és eszkozeirdl meglehetésen szlikszavian nyilatkoznak a zsinatok,
nem nagy hangsulyt helyezve ra. A korban &ltalanosan elfogadott mdédon elsésorban el6adasok
formajdban képzelték el a felnéttek képzését, de ezek mddszertandra csak ritka esetben tértek ki.
Példaul az 1930-as vaci zsinat felhivta a figyelmet az egyesileti el6adasok témainak tervszer(
Osszedllitasara, melyet a plébanos és a kaplan kézos feladatdnak szantak (Vac 1930. 253. §. 2. p.).
Ugyanez a zsinat igen gyakorlatias médon azt is tanacsolta, hogy a pap az egyesilleti eléadasokra
idénként egy-egy ratermett idegen eléadét is hivion meg, ,aki nemcsak a maga Ujszerliségével,
hanem hivatdsdaval jaré tuddsaval is rendszerint nagyobb érdeklédést valt ki.” (Vac 1930. 316. §. 7.
p.) Hasonléképpen az 1936-0s pécsi zsinat is javasolta, hogy vildgiakat is vonjanak be az Actio
Catholica el6adasainak tartasaba: , A vildgiak bevonasa csak emeli a hatast. Illyen vilagi férfiak
most mar szintén vannak s csak varnak a cselekvésre.” (Pécs 1936. 529. §. f. p.)

Csupdn az 1934-es székesfehérvari zsinat hatarozataiban taldlkozunk részletesebb maddszertani
Utmutatdssal. A zsinat javasolta a papsagnak a népmdvelésben a modern technikai eszk6zok, a
radié és a vetitégépek [7] hasznalatat, ,melyek profan és uzleti kezekben 6ridsi rombolast
végezhetnek a nép lelkében, gondos kezekben pedig sok aldas dus forrasava valnak.” A népmdveld
el6éadasok szemlélteté anyagainak gyljtését és az egyes teleplilésekre valé eljuttatdsat, csakugy,
mint a szlkséges technikai eszk6zok biztositdsat az Egyhdzmegyei Koézponti Tanacs kulturalis
szakosztadlya feladatdnak szantdk, csaklgy, mint az egyeslletek papi és vildgi vezetbinek
rendszeres tovabbképzését (Székesfehérvar 1934. 376. 8. 2., 4. p.).

Konkluzidk

Az egyes egyhazmegyékben nem egyforma intenzitassal és részletességgel foglalkoztak a
népmuvelés kérdésével. Leginkdbb a veszprémi és a székesfehérvari zsinatokon hangsulyoztak
ennek fontossagat, melyben minden bizonnyal a két fépasztor, Rott Nandor és Prohdszka Ottokar
hatdsat kell latnunk, akik koruk tarsadalmi kérdések irdnt leginkdbb érdeklédd, legagilisabb



plUspokei voltak (Mézessy 2006; Szabd 2007; Karlinszky 2020. 229-243.; Tengely 2020b. 273-292.).
Ezt lathatjuk a téma formai megjelenését illetéen is az egyes zsinati statGtumokban: sok helyen
nem szenteltek kilén egységet a témanak, csak egy-két paragrafusban emlitették leginkabb a
papsag tarsadalmi tevékenységét taglalé fejezetekben; az 1930-as vaci és az 1942-es egri
zsinatokon kulon alfejezetként szerepelt a téma az oktatasligy részeként, mig a veszprémi
statutumokban 6nallé fejezetben olvashatunk réla , A felnéttek oktatasa” cimmel, mely szintén azt
sugallja, hogy Veszprémben tulajdonitottak a legnagyobb jelentdséget a témanak.

A zsinati hatarozatokbdl az is kitlinik, hogy a két vilaghabord kozotti években a katolikus
egyhézban nem volt egységes kép arrél, hogy pontosan mit értenek az iskolan kivili népmlivelés
alatt. Voltak egyhdzmegyék, ahol elsésorban a felnétt lakossdg korében zajlé népnevel6 vagy
ismeretterjeszt6 tevékenységre igyekeztek helyezni a hangsulyt, mig példaul Egerben legféképp az
ifjlusdg vallaserkodlcsi nevelését tartottak fontosnak. Ennek megfeleléen a népmdlvelés formai
megoldésai is szines képet mutatnak: az 1920-as években és az 1930-as évek elején ezt egyes
helyeken népakadémidk és népkonyvtarak szervezésével, mig mashol inkdbb a katolikus
egyesiletek tevékenységének kiterjesztésével képzelték el. Az 1930-as években az
egyhazkozségek létrejottével azonban egységesilést tapasztalhatunk: a katolikus népmdvelési
tevékenységet mar elsdsorban ezek keretében képzelték el az Actio Catholica kdzponti szellemi
irdnyitasaval, bar a korabbi formakat tovabbra sem kizarva.

Tartalmi szempontbdél a felnéttképzést szintén meglehetésen kilonbozéképpen lattak az egyes
egyhazmegyékben. Négy jol elkllonitheté tartalmi csoport allapithaté meg a zsinati
statUtumokban. Az elsd§ a szliken vett hitoktatds, mely az elemi iskoldban elsajatitott hittani
ismeretek elmélyitését és bdvitését jelentette alapvetéen a katekézis alapjan - némi liturgikus
ismerettel kiegészitve -, melynek els6édleges szintere a trienti zsinat 6ta kotelezd vasarnap és
Unnepnapi délutani templomi katekézis volt (Tengely 2020a; (Vac 1921. 37. & 7. p.; Veszprém
1923. 200. §., 207. §.; Szombathely 1927. 368. §.; Vac 1930. 171. §., 247. §&. 4. p., 254. §.; Eger
1931. 131. §. 8. p.; Székesfehérvar 1934. 268. §. 6. p.; Veszprém 1934. 200. §., 207.; Pécs 1936.
70. §. c.; Pannonhalma 1940. 38. §., Esztergom 1941. 61. §., 300. §.). Ezt a zsinatokon nem
tekintették az iskolan kivili népmlUvelés részének, hanem attél teljesen fliggetlenul kezelték, bar
idénként a népmlvelés kapcsan is megemlitették, hogy az ifjusagi egyeslletekben idénként
ajanlatos hitoktatast is tartani. A mésodik csoportot a tdgabb értelemben vett vallasos miveltség
emelése jelentette, példdul egyhdaztorténeti, egyhazmdlvészeti témakrél sz6l6 elSadasok
formajaban. A harmadik csoport a kilonféle vildgi témak, féleg aktualis kodzéleti, tarsadalmi,
gazdasagi kérdések feldolgozasa volt, de szigorian a katolikus vildgnézet alapjan, csakis
~megbizhatd” el6addk altal. Ennek egyértelmi célja az egyénekben a katolikus dntudat erdsitése,
a kalonféle kozéleti témakban az egyhdzi allaspont mogé a tomegek besorakoztatasa, végsdé soron
a katolikus tarsadalom megerdsitése volt. Ezzel szemben kevésbé fontosnak tlinik a zsinatokon a
negyedik csoport, a ,klasszikus” népmluvelési témak, vagyis a vilagi mlveltség emelésére és az
ismeretterjesztésre iranyuld tevékenység, példaul csak az 1931-es egri zsinat emliti konkrétan az
analfabéta tanfolyamok tdmogatdsat (Eger 1931. 121. §.). Ebbdl egyértelmdlen kitlinik, hogy az
egyhdz elsésorban a katolikus vildgnézet er@sitésére és terjesztésére kivanta felhasznéalni az
iskolan kivili népmluvelési tevékenységet, ez volt a f6 cél, s mellette csak mellékes elemként jelent
meg a felndtt lakossag altalanos mulveltségének emelése.

Felmerdl a kérdés, hogy a zsinati hatarozatokat mennyiben koévették gyakorlati tettek, milyen
népmdlvelési tevékenységet fejtett ki a Katolikus Egyhaz a vizsgalt korszakban? Az Actio Catholica



és a KALOT ilyen irdnyd munkadja kézismert (Balogh 1998. 41., 122-128., 137-146.; Gianone, 2010.
72-76.). Emellett kétségtelen, hogy voltak teriletek, ahol mar az 1920-as évek elejétdl rendkivil
élénk népmdvelési tevékenység folyt katolikus népféiskoldk, eléadasok, tanfolyamok, kultirhdzak
létesitésével. Taldn a Pannonhalmi egyhdzmegye bencés plébdnidin folyt a legélénkebb
népmdvelési munka, példdul Csanakfaluban alapitotta meg az els6 rendszeres magyarorszagi
népféiskolat Szekeres Bdénis bencés atya 1921-ben (Dénesi 2021. 28-29., 30., 38., 41, 72., 86., 109-
113., 118., 122. 130.). A Véaci egyhazmegye terlletén is tobb mint félszaz kulturhaz épult fel
idészakunkban, nagy mértékben Hanauer Arpad piispdk szorgalmazédsanak kdszénhetéen (Lénar
2017b. 83.), és ismert példaul a kaposvari egyhazkdzségek ilyen irdanyd munkaja is (Belovari 2011.
96-97., 136., 181.), csaklugy, mint a Szombathelyi egyhdzmegyei kezdeményezések (Téth 2015.
188-190.). Feltételezhetéen azonban az egyhaz népmulvelési tevékenysége nem volt mindenhol
ilyen viragzd, de ennek részletes feltarasa még a jovébeli kutatasok feladata.
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[1] A korabeli forrasokban rendszerint egybeirjak az ,iskolankivlli” kifejezést, jelen tanulmanyban
mi a jelenlegi helyesirdsnak megfeleléen kiildn hasznaljuk ezt.

[2] Az 1917-es egyhéazi torvénykdnyv, a Codex luris Canonici 356. kdnonja tizévente koételezte a
plspOkoket egyhdzmegyei zsinatok tartasara. (CIC 1917. 356. can.). Magyarorszadgon azonban
1918-1920 kozott a vildghdboru elvesztése, az Oszirézsas forradalom, a Tanacskoztarsasag és az
orszag megcsonkitasa olyan helyzetet teremtett, hogy lehetetlen volt ezt azonnal teljesiteni, de
mihelyst konszoliddlédtak a viszonyok, az egyhazmegyékben sorra megindultak a zsinati
munkalatok. Els6ként a Vaci egyhazmegyében tartottak zsinatot 1921-ben, majd ezt kdvette 1923-
ban és 1934-ben a Veszprémi, 1924-ben és 1934-ben a Székesfehérvari, 1926-ban és 1940-ben a
Pannonhalmi, 1927-ben a Szombathelyi, 1928-ban a Kalocsai, 1930-ban ismét a Vaci, 1931-ben és
1942-ben az Egri, 1935-ben a Gydri, 1936-ban a Pécsi és 1942-ben az Esztergomi egyhdazmegye
zsinata (Gergely 1999. 210-220.). A zsinati hatdrozatok a kdnonokban &ltaldnosan eldirt dolgoknak
az egyhazmegye térbeli és idébeli viszonyaira és igényeire igazitott részletezését tartalmaztak,
gyakorlati Utmutatast adva lehet6ség szerint minden felmerilé Ggyre vonatkozdan, igy nagyszerl
forrasai a korabeli egyhazi életnek és gondolkodasmédnak.

[3] Az egyhdzi és dllami szervek kapcsolatdnak tisztdzdsa a népmlvelés terén még jovébeni
kutatasok feladata.

[4] Maga a népakadémia kifejezés mar nem volt Uj, gondoljunk csak az Erzsébet Népakadémiara
(Juhdsz 2016. 30.).

[5] Erdekes médon a Katholikus Nevelés 1916. juniusi szdma viszont azt sugallja, hogy a Tanacs
mégis elfogadta a népakadémidk feldllitdsanak tervét (Szabadoktatas és népakadémidk 1916). De
valdszinlleg voltak kétes pontok és ezért nem tamogatta a pluspoki kar.

[6] A forrdsban ,m. kir. kultuszkormany” szerepel, de ez nyilvanvaléan a VKM-re vonatkozik.

[7] Valészinlleg diapozitiv- és filmvetitégépekrdl is szé volt.
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