Kulturdlis Szemle - 2025. XIl. évfolyam, 2. szadm - Nemzetko6zi kitekintés

DOI: https://doi.org/10.64606/ksz.2025202

Peto Lilla: A kozmivelddés szerepe a Karpat-medencei
magyar kozosségek identitdasanak megodrzésében

Absztrakt: Jelen tanulmany a Karpat-medence magyar kézdsségeinek kulturalis-k6zmdvelddési
intézményrendszerét és kapcsolathaldit vizsgalja, kiilénds tekintettel arra, hogy a kzmdvel6dés miként jarul hozza
a hatdron tuli magyar kéz6sségek nemzeti identitdsanak megdlrzéséhez az anyanyelvi kulturalis részvétel és
k6z0sségi élet feltételeinek biztositasan keresztlil. A meghatarozé forrasok feltdarasahoz szisztematikus
szakirodalom-elemzést alkalmaztunk, a PRISMA irdnyelvek mentén. A vizsgalat kiegészlil az MTA Etnikai-Nemzeti
Kisebbségkutatd Intézete altal koordinalt, a hataron tali magyar kulturdlis és k6zmdvel6dési szervezetek
katasztervizsgalatdnak (Blénesi-Mandel-Szarka, 2005) eredményeivel, valamint Szécs Lérant és Bali Janos
kapcsolédd kutatdsainak attekintésével. Eredményeink alapjan a kézmdlivel6dési intézmények és szervezetek
hélézata a kisebbségi k6z6sségekben nem csupan kulturadlis szolgéltatd szerepet télt be, hanem az
anyanyelvhasznélat, a k6z6sségi ritusok, a hagyomanydrzés és az egylittmiikédések révén az identitdsmegtartds

egyik kiemelt terepe.

Abstract: This thesis examines the cultural and community-culture (public cultural services) system of the
Carpathian Basin, focusing on how community-based cultural institutions contribute to the preservation of
Hungarian minority identity by providing opportunities for participation in Hungarian-language cultural life. To
identify key sources, we conducted a systematic literature review following PRISMA guidelines. The analysis is
complemented by findings from the cadastre survey of Hungarian cultural and community-culture organizations
beyond Hungary's borders, coordinated by the Institute for Ethnic and National Minority Studies of the Hungarian
Academy of Sciences (Blénesi-Mandel-Szarka, 2005), as well as by relevant studies by Ldrant Szécs and Jdnos Bali.
Our results suggest that, in minority contexts, community-culture organizations function not only as cultural service
providers but also as central arenas for language maintenance, community practices, heritage transmission, and

cross-regional networking—thereby strengthening collective identity and resilience.
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Bevezetés

A kdézmUvelddés jelenkori rendszere mar a XVI-XVII. szazadban kezdett kibontakozni, igy a jelenlegi
hataron tali kdézmdlvelddési rendszer az elsé vilaghaborut lezaré iddészakig a magyarorszagi
rendszer részeként volt jelen. Ennek a k6z6s alapnak kdszonhetd, hogy a kilhoni és anyaorszagi
rendszer 6sszehasonlithatd, parhuzamba allithaté és egyltt vizsgalhatd, hiszen ugyanarrél a térél
fakad. Azonban, mint azt a tovabbiakban igyekszink kifejteni, ugyan a két rendszer hasonléan
mukodik, mégis a hatdron tuli kézmilvel6dési rendszer mas feladatot is hordoz magaban.
Feltételezésiink szerint a nemzeti identitdstudat megd6rzésének fontos eszkéze a kozmuivelddés, a
magyar nyelv( kultdra gyakorldsanak egyik legfébb helyszine.

Az elmult évszdzadban a Karpat-medencei magyar terliletek szamos eltérd valtozason mentek
keresztll, kilonb6zd torténelmi forduldk és tarsadalmi események nyomait hordozva magukban.
Ugyanakkor mindegyik régiéban kozos az a tény, hogy a hataron tuli magyarok komoly kizdelmet
folytatnak a nemzeti identitdas megdrzéséért. A kisebbségi kozosségek fennmaradasa kapcsan ot
feltételt szoktak megnevezni: jogegyenl6ség, kisebbség és a tobbség kozotti konfliktusok
megfeleld kezelése, asszimilacids és migracids veszteségek minimalizdldsa, anyanyelvi oktatas és
anyanyelvi kulturdlis élet. (Szarka 2004) A kézmUvel6dési szervezetek Iétrehozdsa és mikddtetése,
a kulturdlis terek és eszkdzrendszerek kialakitdsa és fenntartasa, valamint a szakemberek képzése
és tdmogatasa mind-mind kulcsfontossdgu elemek az 6énazonossag erdsitésében mind a hataron
belll, mind tdl. A tanulmany els6 részében a szisztematikus szakirodalom elemzés mddszertandaval
feltart fébb tudomanyos publikacidkat mutatjuk be, amellett a fogalmi keretrendszert szeretnénk
meghatarozni (nemzeti kisebbség, kdézmUlvel6dés, identitds, nemzeti identitds). Tovabba az MTA
Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutatd Intézete (ENKI) altal koordinalt Hataron tdli magyar kulturalis és
kézmldvelbédési szervezetek katasztervizsgdlata kutatdst, Bali Janos A hataron tuli magyarok
kulturdlis hdlézata cim( tanulmanyat és Sz6cs Lérant Kimutatasok a megye vidéki kulturhazainak
tevékenységi koreirdl, allapotarél és az énkormanyzatok kézmlvelbdési tevékenységérdl cimi
értekezésének fébb tapasztalatait szeretnénk bemutatni. Célunk, hogy a kutatasok és a f6bb
elméletek 0Osszekapcsoldsaval bizonyitsuk |étjogosultsagat a koézmdlvelédés identitdsmegdbrzd
szerepének.

Szisztematikus szakirodalom elemzés

A szisztematikus szakirodalom elemzés készitése sordn a PRISMA (Preferred Reporting Items for
Systematic Reviews and Meta-Analyses) irdnyelveit [1] kOvettlik az elemzés folyamatdban (lasd az
1. dbrat). A keresést 2023. december 16-an folytattuk le az MTMT, a MATARKA és a Google Scholar
adatbazisokban. A keresékifejezések a kdvetkez6k voltak: nemzeti kisebbségek, Karpat-medence,
kézmlUivel6dés, identitas, nemzetiségi identitas.

Befogadasi kritériumok

A bevélogatas feltételei: (1) magyar nyelvl publikacié; (2) a vizsgalt téma kapcsolédik a
nemzeti/etnikai  identitds és a  koézmulvelddés/intézményrendszer kérdéséhez; (3) a



tarsadalomtudomdanyok, neveléstudomanyok, bodlcsészettudomanyok terliletéhez illeszkedik; (4)
lektoralt folydiratcikk, tanulmanykotet-fejezet, disszertdcié vagy relevdns szakmai kiadvany. A
terilet kutatottsdganak korlatozottsaga miatt a publikaciétipusok korét a szirke irodalom iranydba
is kiterjesztettk.

Kivalasztas folyamata

A keresések sordn azonositott rekordok kozil elsé |épésben eltdvolitottuk a duplikadlt és a
tematikailag nem relevans publikacidkat. Ezt kovetéen tdbblépcsds szlirési eljarast alkalmaztunk.
Az elsé szakaszban a cimek és absztraktok alapjan tortént az elészlirés, amely soran a
tanulmanyokat egymastdl flggetlenll értékeltik. Azok a publikaciék, amelyek tartalmilag
illeszkedtek a vizsgalat fékuszahoz, tovabbi elemzésre keriltek. Az absztraktok attekintését
kovetéen dontottink a teljes szovegl feldolgozasrél. A keresések 0Osszesen 47 rekordot
eredményeztek, amelyek kozil a szlrési folyamat végén 9 tanulmany felelt meg a bevalogatasi
kritériumoknak, és kerult be a végs6 elemzésbe.

1. dbra. Preferred Reporting Items for Systematic Reviews and Meta-Analyses (PRISMA) diagram
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Kisebbség - nemzeti kisebbségek

Kisebbség egy tarsadalmi csoporton bellll az a kisebb |étszdmuU csoport, amely valamilyen ismérv
révén kilonbozik a tobbségtdl. Leggyakrabban etnikai, nemzetiségi, nyelvi, vallasi kisebbségekrdl
beszélliink (A. Gergely - Gelsei - Gergely - Horvath 2006). Ogbu (1978) megfogalmazasa alapjan a
kisebbség, az a népesség, amely alarendelt szereppel rendelkezik az adott tarsadalmon belili mas
csoportokhoz viszonyitva (Ogbu, 1978, Pasztor 2006, Pallay 2020). A kisebbségeket szamos
szempont szerint lehet tipizalni: torténeti, féldrajzi elhelyezkedés, nyelvhasznélat, jogi és politikai
statusz, etnikai 6nazonossagtudata szerint stb. Szamunkra most az etnikai 6nazonossagtudat
szerinti tipizdldas a relevans, amelyben megkllonbdztetliink etnikai-, regiondlis és nemzeti
kisebbségeket. A hataron tuli magyarok a nemzeti kisebbségek kdzé sorolhatéak, mint ahogy azt
Pallay Katalin (2020) Nemzeti kisebbségi kozdsségek ciml tanulmanyaban is irja. A nemzeti
kisebbség: , Olyan népcsoport, amely egy adott allam terlletén kisebbségben él, és tagjai nem
azonosulnak a tobbségi nemzettel. A nemzeti és az etnikai kisebbségeket 0Osszefoglaléan
nemzetiségnek szoktdk nevezni. Megkllonboztetiink anyaorszaggal rendelkez6 (elzaszi, dél-tiroli
németek vagy az erdélyi magyarok) és anyaorszag nélklli (walesiek, bretonok, baszkok, lappok)
nemzeti kisebbségeket (Pallay 2020:159).” Ha tovabb vizsgédljuk a fogalmat, akkor az éshonos
kisebbség fogalma szintén fontos alkotéeleme a klilhoni magyarsagnak: ,Azok a kozOsségek,



amelyek az allamhatarok valtozasdnak kovetkeztében valtak kisebbségekké sajat sziléfoldjukon.
Az Eurépai Nemzetiségek Foderativ Unidja 6shonos, nemzeti, nyelvi kisebbségként tartja szamon
azokat a kozosségeket is, amelyek nem rendelkeznek sajat dllammal és anyaorszdggal. Eurépaban
szazmillié polgar tartozik a tdbb mint négyszaz kisebbségi kdzdsség egyikéhez. Az Gshonos
nemzeti kisebbségek csoportjadba tartoznak a hataron tdli magyarok is (Pallay 2020:159).”

Tanulmanyunkban a régiéban talalhaté magyar nemzeti kisebbséget vizsgdljuk, amely jelenség az
elsé vildghaborut kovetéen alakult ki a trianoni szerz6dés kapcsan. A jelenlegi népszamlalasi
adatok alapjan kozel kétmillié f6 a hataron tuli magyarok szama. (lasd 1. tablazat)

1. tdbldzat Nemzeti kisebbségek lakossagszam szerinti megoszlasa
(Forras: sajat szerkesztés az egyes orszagok
statisztikai adatai alapjan (lasd labjegyzet))

Régid Lakossagszam 2000-s  |Lakossdgszam napjainkban (utolsé elérhetd
években népszamldlas alapjan)

Erdély [2] 1.250.000 6 1 002 200 f6

Felvidék [3] 510.000 f6 422.065 f6

Karpatalja [4] 130.000 f6 125.000 f6

Muravidék [5] 6.200 f6 5.840 f6

Vajdasag [6] 251.000 f6 184.442 f6

Az egyes orszdgok népszamlalasi adatainak 0Osszegyljtése kapcsdn minden egyes &llamnal
elmondhatd, hogy az utdbbi évtizedekben atlagosan 5-6%-kal csdkkent a magyarok szama a
Karpat-medencében. Ennek egyrészt altaldnos demografiai okai vannak, mint Eurdépdban
mindenhol mashol is 6regedd tarsadalmakrél beszélhetiink, kevesebb a gyermekvallalds ardnya. Az
asszimilacié, a migracié és a nemzetiségi identitas gyenglilése a kisebbségi népességfogyas is jol
dokumentdlt tényezdi (Szarka 2004; Gereben 1999). Tobbek koézott ezért is gondoljuk Ugy, ahogy
fontos vizsgalni azon lehet6ségeket, amivel ez a folyamat lassithatd vagy akar megfordithaté is.



Identitas - nemzetiségi identitas

Az identitds latin eredetl sz6 jelentése azonossdg, azaz az Onazonossag elérésére utal. Az
identitdselméletek a pszicholdgia, a szocioldgia és a filozofia terlletén foglalkoznak az egyének és
csoportok azonossagaval, 6nmaguk megértésével, és a tadrsadalmi kontextusban valé helyzetiikkel.
Az identitdselméletek véaltozatos megkdzelitésekkel és nézépontokkal jarulnak hozza az identitassal
kapcsolatos kutatdsokhoz, és segitenek megérteni az egyének és csoportok azonossagat
befolyasolé szamos tényez6t. Fontos megjegyezni, hogy az identitds komplex jelenség, és az egyes
elméleti megkozelitések kiegészitik egymast. Erik Erikson (1959) német-svéd szarmazasu
pszichoanalitikus és fejlédéslélektani szakember volt, elmélete az életciklusok pszicho szocidlis
dimenzidit hangsulyozza, és kiemeli az identitds, az Onkifejezés és a kdzdsséghez vald tartozas
fontossagat a személyiség fejl6désében. Erikson (1968) az identitasfejlédést életciklusokban
vizsgalta, az identitas kialakuldsat a kilonbdz6 életszakaszokban érkezd kihivasok és valaszok
alapjan elemzi. Henri Tajfel és John Turner &altal kidolgozott szocidlpszicholdgiai identitaselmélet
szerint az egyének azonosulnak olyan csoportokkal, amelyekhez tartoznak, és ez befolydsolja a
csoportok kozotti viszonyuldsukat. Az etnikai és nemzeti identitds kutatdsa kilonféle elméleteket
hoz létre, amelyek megprébaljdk megmagyarazni, hogyan alakul ki és véltozik az egyén identitasa
az etnikai vagy nemzeti csoportokhoz valé tartozas alapjan. (Bogre, 2020). Gereben Ferenc (2005)
a hovatartozas érzését egy bonyolult és rétegzett tudati kapcsolathaléként értelmezi, amely tébb
dimenziéban koéti az egyént a tdrsadalom kiilénb6z6 (szlikebb vagy tdgabb) formacidéihoz, példaul a
csaladhoz, lakéhelyi k6zosségekhez, szakmai csoportokhoz vagy felekezeti k6zosségekhez.

A nemzetiségi identitds kutatasa soran tobb elméleti megkdzelitést alkalmaznak a szakemberek és
kutaték. A primordializmus elmélet azon az elképzelésen alapul, hogy a nemzetiségi identitas az
egyének szamara 0sztondsen és genetikailag meghatdrozott. A kultdra és a kézosségi kotelékek
oroklédnek és allanddéak, és az egyén ezen az alapon éli meg a nemzetiségi identitdsat. A
konstruktivista megkozelités azt hangsllyozza, hogy a nemzetiségi identitds tarsadalmi
konstrukcié, amely az egyének és a csoportok kozotti tarsadalmi interakcidék soran formalédik. A
nyelv, kultdra és torténelem k6zos értelmezése alapjan alakul ki az identitds. Etnocentrikus és
kozmopolita elméletek a kulturdlis kilonbségek és a globdlis kapcsolatok hatasat vizsgdljdk a
nemzetiségi identitasra. Az etnocentrikus megkozelités hangsilyozza a kulturdlis autonémiat és a
hagyomanyok megdérzését, mig a kozmopolita megkozelités inkabb a globalis kultira és az
egyetemes értékek felé mutat. (Bakk 2007)

Gereben Ferenc (1999) a kisebbség és a kiszolgéltatott k6zosségek identitdsa kapcsan az egyik
legfontosabb mozgatérugénak a fennmaraddsra valé torekvést tartja. (V0. Csepeli 2021) A
kisebbségek meg akarjak 6rizni azonossagtudatukat és elkeriilni az asszimilacidt. irdsédban két
tényezdt vizsgal, vertikdlisan a csaldddal és a kdzdsséggel vald kapcsolatot, horizontdlisan pedig a
kulturalis és vallasi identitastudatot. Hangsulyozza, hogy az 6nazonossag-tudat mellett, kiemelt
szerepe van a kisebbségi létnek is, amely formalja az identitast. Kisebbségi kézdsséghez vald
tartozas és a kisebbségi kultira megdrzése egyarant segit a beolvadas elkerilését. A hataron tuli
magyarok nemzeti azonossagtudatidnak hat elemét dllapitotta meg tanulmdényaban: jovékép,
nemzeti 6nkép, térténelmi tudat, nemzeti hovatartozastudat, vallasi identitas, kulturalis identitas.
(Gereben 1999, Pallay 2020) Osszevetve Szarka (2004) megéllapitdsdval a kisebbségi megmaradas
kapcsan [7], mindketten fontos elemként emlitik a kultdrat. Az anyanyelvi kultira &polasa
hozzajarul a kozOsség identitdsdnak és Osszetartozasdnak erésitéséhez, lehetéséget teremt az



anyanyelv megdrzésére, ami az identitdsuk fontos része. Az anyanyelvi oktatds és kulturalis
programok kulcsszerepet jatszhatnak a magyar nyelv és kultura apolasaban. Az iskolak, magyar
nyelvi Ujsagok és konyvek, a nemzeti megemlékezések (nemzeti 0Onkép) segitenek a
hagyomanyok tovdbbadasaban (térténelmi tudat). A hatdron tdli magyarok kézotti kapcsolattartas
és kozOsségi élet szintén kulcsfontossagu, a kdzosségi események, rendezvények és férumok
lehetéséget teremtenek az emberek szdmadara, hogy megosszak tapasztalataikat és erdsitsék
k6zosségi kotelékeiket (nemzeti hovatartozastudat).

Kutatasok a Karpat-medencei kozmiivelodéssel kapcsolatban

A Kéarpat-medencei magyar kulturdlis intézményrendszerrel kapcsolatos alapvetdé és meghatarozé
vizsgalat utoljdra husz évvel ezel6tt, 2003-ban toértént az MTA Etnikai-Nemzeti Kisebbségkutaté
Intézet gondozdsdban (ENKI). Az ENKI kutatdsdban hét szomszédos orszagot vizsgaltak, de
szadmunkra jelen tanulmdanyban az elszakitott nemzetrészek orszadgai a relevdnsak (az ausztriai és
horvatorszagi adatok nem kerlinek feltlintetésre). Ezek alapjan 6sszesen 1053 kézmdivel6déssel
foglalkozd szervezet volt jelen a vizsgalt régidban. A legtébb szervezet Romaniaban (733 db), a
legkevesebb Szlovénidban (21db) taldlhatd (ldsd 2. abra). Ez a szam is jél mutatja, mennyire
bedgyazott a kézmlivel6dés, szinte minden magyar lakta teleplilésen vagy legaldbb a kézelében
talalhaté olyan szervezet, amely koézmlivel6déssel foglalkozik, igy biztositja az anyanyelvi
kultirdhoz val6 hozzaférést.

2. dbra Karpat-medencei kozmUivel6dési szervezetek
(Forras: ENKI Hatdron tuli magyar kulturdlis és kozmUvelddési szervezetek katasztervizsgalata
(2003-2004))

Karpat-medencei kfzmivelGdeési intézmenyek

A vizsgalt kulturdlis szervezetek 30%-a mas intézmény részeként m(ikodik, ebbdl kdvetkezden az
egyes kulturalis szervezetek koncentralédnak (példaul szinhdz és konyvtar, babszinhdz és
kultirhaz stb.). A kisebbségi magyar kulturdlis intézmények csupan 6%-a mukodott 1945 elétt
(Szlovékidban és Karpataljan 2%), a partdllami idészakban alapitottdk az intézmények 27%-ét,



1990 utan pedig a kulturalis intézmények 67%-at. (Szarka 2004) Ennek taldn az egyik magyarazata
abban lelhet6 fel, hogy a rendszervaltozas utan a mindenkori magyarorszagi politika is kiemelten
fontosnak tartotta a hataron tuli magyarok identitasérzésének tamogatasat. Ezen tul a kedvezd
belpolitikai kornyezet is segitette a nemzetiségi kulturdlis koézosségeket, hogy szervezett
intézményi formaban mkddjenek.

Az ENKI kutatas sajatossaga, hogy ahhoz hasonlé atfogé teljes Karpat-medencét érinté kulturdlis
vizsgalat nem készllt, ahol a kdézmdlvel6dést is vizsgaltak volna, azonban az egyes terilletekhez
kapcsoléddan szilettek kutatasok. A korabbiakban emlitett k6zos torténelmi gydkerek miatt ugy
gondoljuk, hogy ezen kutatdsokban is vannak olyan megallapitdsok, amelyek altaldnossagban a
teljes kilhoni magyarsagra is relevansak lehetnek.

Kiss Dénes az erdélyi civil szférat kutatta, amelyben kilonb6z8 alrendszereket vizsgalt, koztik a
mUivel6désit is. A mulvel6dési intézmények fontossagadt abban latja, hogy ,...a romdn a&llam
megbizhatatlansaga (hivatkozni szokas példaul az utébbi évszazadban bekévetkezett
allamositasokra), a palyazati rendszerekbe vald bekapcsolddas lehetésége, a szerzett forrasok
kénnyebb pénzligyi kezelése, a szabadabb intézményépités stb. Az 6nallé nonprofit mivelbdési
intézmények ritkak, a létez6 pdlyazati rendszerekre nehezen lehet folyamatos miikodésd
intézményeket épiteni. A létez6k koéziil egyesek valamely sziikebb mlvészeti dgban prébalnak
professzionalis intézményként mukédni, masok kulturdlis programszervezésben prébalnak
szakszertek lenni (Kiss 2006:149).”

Sz8cs Lorant Kimutatasok a megye vidéki kulturhazainak tevékenységi koreirdl, allapotardl és az
6nkormanyzatok kézmdlvelbédési tevékenységérdl munkajaban egy olyan kutatast targyal, amely
két kilonboz6 témakort vizsgal. Egyrészt elemezi Hargita megye vidéki dnkormanyzatainak
muvelddési terlleten kifejtett tevékenységét, masrészt pedig a muivel6désre szolgalé éplletek
infrastrukturalis ellatottsagat és funkcidit. (Sz6cs 2006, Markus 2020) A kutatas eredményei jol
mutatjak, hogy a vidéki terlleteken a kdézmlvel6dés nem rendelkezik intézményes struktdraval,
ugyanakkor a kultirhazakban gyakran taldlhatdé kinevezett vezetd. A kultUrhdzakban altaldban
jelen vannak a hagyomdanydrzé és amatér muvészeti csoportok, akik szorosan kapcsolédnak a
k6zosségi tevékenységekhez. Az amatdr szinjatszé csoportok (60%) és néptanccsoportok (56%) is
gyakoriak a kulturhazakban (Sz6cs 2006). Az o6nkormdanyzatok féként falunapokat,
megemlékezéseket, hagyomdanydrzé eseményeket, bdlokat és fesztivalokat tadmogatnak. Az
onkormanyzati rendezvények fé célja az identitas kialakitdsa és megerdsitése. (Markus 2020)

Bali Janos készitett 2020-ban egy tanulméanyt, amelyben a hataron tuli magyarok kulturalis
hal6zatat vizsgalta, egy atfogd kutatdst mutat be, amelynek célja a hataron tuli magyarok
kulturdlis kapcsolatainak és intézményhal6zatdnak komplex megértése. A f6 kutatasi kérdések
k6zé tartozott annak felmérése, hogy a Karpat-medencében éI6 magyarok lakta régiékban milyen
slirldséggel taldlhaték kulturdlis intézmények, valamint, hogy az anyaorszag milyen mértékben
vesz részt ezek fejlesztésében. A tanulmany a formadlis intézményeket vizsgalja, kiemelve a
kényvtarakat, mizeumokat, kulturhdzakat és fels6oktatasi intézményeket, de figyelembe veszi a
civil szervezeteket és egyéb kulturalis intézményeket is. (Bali 2020)

A kultdrhazak, vagy mdas néven muvelddési hazak, kozosségi terek, a hataron tuli magyar kulturdlis
halézat fontos intézményei, amelyek altaldban komplex feladatokat latnak el. Egyes telepliléseken
a kulturhdz, szinhdz és a konyvtar egy éplletben van (csakigy, mint Magyarorszagon), igy
kilonb6z6 szabadidbés tevékenységeknek is helyet ad. A kisebb teleplléseken a komplex
kultdrakozvetitd intézmények jellemzdek, mig a nagyobb varosokban kildn intézmények latjak el



ezeket a feladatokat. Bali megallapitja, hogy a kultirhazak esetében a hdlézatosodas mértéke
altalaban alacsonyabb, azonban véleményink szerint ez nem igy van, hiszen a Karpat-medencei
Kézmuveldédési Kerekasztal intézményei pont azt a célt szolgédljdk, hogy az egyes teleplléseken
mUikodd kézmlvelddési szervezeteket dsszekapcsoljdk. A Nemzeti M(vel6dési Intézet is, aki a KKK-
ban is szerepet vallal, de azon kivil is szamos terileten igyekszik az anyaorszaghoz kapcsolni a
szervezeteket, szintén a haldézatosodast segiti eld. (Bali 2020, Markus 2020)

Osszegzés

Jelen tanulmanyban a kozml(ivel8dés szerepét vizsgaltuk a nemzetiségi identitds megdrzés kapcsan
a Karpat-medencében. Definialtuk a hataron tuli magyarok elhelyezkedését a kisebbségi
tipolégidban (nemzeti kisebbség, 6shonos kisebbség), tovabba meghatdroztuk azon elemeket,
amelyek a kisebbségi identitas és azonossagtudat kialakuldsat meghatarozzak. Gereben (1999) a
hataron tuli magyarok nemzeti azonossagtudatdnak hat elemét allapitotta meg tanulmanyaban:
joveékép, nemzeti 6nkép, térténelmi tudat, nemzeti hovatartozastudat, vallasi identitas, kulturalis
identitas. (Pallay 2020) Szarka (2004) a kisebbségi kdzosségek fennmaradasa kapcsan ot feltételt
nevezett meg: jogegyenléség, kisebbség és a tdobbség kozotti konfliktusok megfeleld kezelése,
asszimilaciés és migraciés veszteségek minimalizdldsa, anyanyelvi oktatds és anyanyelvi kulturalis
élet. Mindkét szerz6 irdsaban egyarant hangsulyozta, hogy az anyanyelvi kultldra fontos szerepet
jatszik a kisebbségek identitdsanak megdrzésében és az asszimildcié elkerlilésében. Az anyanyelvi
kultira dapoldsa hozzajarul a kozOsség identitdsdnak és Osszetartozasanak erdsitéséhez,
lehet6séget teremt az anyanyelv megdlrzésére, ami az identitdsuk fontos része. A kézmUvel&dés
ugyan ,hungarikumnak” tekinthetd, mégis elmondhatjuk, hogy ugyanudgy jelen van az elszakitott
nemzetrészek magyarsaganak életében is. A ko6zésségi mUlivel6dés egyik legfontosabb feladata -
Magyarorszagon és kllhonban egyarant -, hogy elésegitse és tdmogassa a kozosségeket
Onazonossdaguk megélésében, hogy képessé tegye értékeik felismerésére és lehetdségeik
kiakndzdsara. Az anyaorszagi intézmények, koOzottik taldan leghangsulyosabban a Nemzeti
Mlvelddési Intézet feladatanak tekinti a hataron tuli magyar szakemberek bekapcsolédasat a
haldzatba, hiszen a nemzeti identitas tudat nem az orszag hatarahoz kotédik, nem ér ott véget.
(Pusztai - Nagy 2005, Pallay 2020). A KKK, mint kifejezetten ko&zmdlvel6dést tamogatéd
ernydszervezet minden Karpat-medencei magyarlakta orszagban jelen van, igy biztositott a
hal6zatban valé mukoédésik, a tagjait alkoté intézetek és KKK altal mdédszertani és szakmai
segitséget is kapnak és emellett érdekérvényesité hatasa is van. Az MTA Etnikai-Nemzeti
Kisebbségkutatd Intézet kutatdsabdl jol kiolvashatd, hogy 1053 darab kdzmdlvel6dési szervezet
taldlhaté a Karpat-medencében, amely azt mutatja meg szadmunkra, hogy mennyire beagyazott a
telepliléseken a kilhoni magyarok tekintetében. Véleményilink szerint ennek készénhetéen az
anyanyelvi kulturahoz valé hozzaférés biztositottnak tekinthet6. Sz6cs (2006) kutatasa is arra
vildgit ra, hogy a szervezeteknél komoly kozdsségi élet zajlik. A kulturhazakban altaldban jelen
vannak a hagyomanyd6rzd és amatér mivészeti csoportok, akik szorosan kapcsolédnak a kdzosségi
tevékenységekhez. Az amatdr szinjatszé csoportok (60%) és néptanccsoportok (56%) is gyakoriak
a kultirhazakban (Sz6cs 2006). Az 6nkormanyzatok féként falunapokat, megemlékezéseket,
hagyomany6rz6 eseményeket, bdalokat és fesztivdlokat tamogatnak. Az Onkormanyzati
rendezvények f6 célja az identitds kialakitdsa és megerésitése. (Markus 2020) Ugyanerre a
megallapitdsra juthatunk Bali Jdnos 2020-as kutatdsaban is. Bar meg kell jegyezniink véleménye
szerint a halézatos mUikodése nem olyan jél szervezett, mint mas kultlrakozvetitd szerepléknek, de
ezen allitasat tébb ponton is megcafoltuk.



Osszességében tehat elmondhatd, hogy a kdzmivel6désnek fontos szerepe van a nemzeti
identitas megdrzésében, a hagyomdanyok apoldsa és a kozosségi lét megélése fontos eszkbz a
nemzeti 6nazonossag megtartadsaban és pozitiv hatast gyakorol az asszimiladciéval szemben is.
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